Kristovy cesty

Kristus, spiritualita a zemé:
Cesty JeZiSe Krista, jeho pfinos pro lidské védomi a pro proménu lidstva a zemé: nezavisla
informacni strdnka s novymi aspekty z mnoha oblasti vyzkumu a zkuSenosti; s praktickymi odkazy
na osobni rozvoj.
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Toto je prvni ¢ast 1.a.: Kroky evangelii

UVOD do smyslu a pouziti tohoto textu

JiZ dvatisice let — s predeSlymi proroctvimi jeSté o nékolik tisic let déle — se stéle znovu
objevuji lidé, ktefi maji rozliéné pfimé zkuSenosti s JeziSem Kristem. Navzdory rdznym
charakterdm, rdznému nadbozenskému, filozofickému a védeckému pozadi, maji tyto
zkuSenosti néco spole€éné. Hovofi o JeziSové existenci v pfitomném case. Z€astijefe€io
moznosti, jak by se mohli lidé na podobné zkuSenosti pfFipravit, o novych schopnostech,

které do lidskych dé&jin vnesl pfed 2000 let JeZi$ a které nejsou chapény pouze ve smyslu
vnéjSi historicko-kulturni tradice. Pravé témito nejen teoretickymi, nybrz praktickymi kroky



,rastu” se tu chceme novym zptsobem detailné zabyvat. Podle toho jak postupoval Jezi§
sam, se muze ukazat jejich vyznam pro razné oblasti Zivota.

Ve 12. stoleti prorokoval opat Joachim z Fiore ,,éru Ducha svatéhao", ve které budou mit jednotlivi
nejenze hledaji odpovidajici ztvarnéni Krista v ¢lovéku, nybrz povaZzuji jednotlivce za burku v ,téle
Kristové", kterd ma vlastni védomi.

.Navrat Jezisuv", ktery s tim byva davan do souvislosti, a sou¢asna ,apokalypsa" odkazuji na néco
rozsahlejSiho nez na lidsky chapané ,opétovné vtéleni“.

Jaké specifické moznosti rozvoje ¢lovéka a zemé zde Ize najit a které z nich neexistovaly
pred JeziSovym vtélenim —to je otazka, jejichZ mozna feSeni se budeme v tomto pFispévku
snazit shrnout.

Praveé v dobé

- kdy si fenomén JeziSe Krista narokuje mnoho rdznych teologii a dogmat, jazykovédné, historicko-
kritické, archeologické a paleografické, religionisticko-sociologické, hlubinné psychologické,
prirodovédecké, politické a dalsi pojeti,

- kdy podobné jako v dobé prvotniho kifestanstvi vznikla vedle staré materialistické i rozmanita
spiritualni scéna, z nichZ obé do kfestanstvi plynule pfechazeji, ale jsou od n&j zaroven i jasné
oddéleny,

vvvvv

v souc- asnosti, a kde se ve jménu Kristové déji skutec- né problematické a nékdy i negativni véci,
v takové dobé mlzZe byt zajimavé prozkoumat, co je v takto slozité situaci tim vlastnim JeziSovym
poselstvim.

Budeme navazovat na vlastni vnitfni zkuSenost, ale i na jiné mystické a podobné prameny. Nas
Uhel pohledu je interdisciplinarni, vychazi z mnoha oblasti védéni a zkuSenosti, ne pouze z
teologie. Ve spiritudlnich otazkach se nebudeme zastavat pseudo-spirituality, ktera se odklani od
politického védomi. Dogmata mechanistického mysleni pfirodnich vét z minulého stoleti
samozfejmé nemulzeme akceptovat, jelikoz jsou zuzujici. Nemuzeme pfijmout ani pfedstavy z
vychodni oblasti, které vychazi z pfedpokladu, Ze neexistuje nic, co by jiz nebylo napsano ve
staroindickych védéach, a Ze JeZis je pouze ,ucitel tfeti tfidy", ktery védy vyucuje. Z odkazd na
publikace, které se v textu pro srovnani nebo doplnéni objevuji, nelze vlastni poznatky vyvodit, a
proto nejsou pro porozumeéni nutnd ani tato dila, ani predeslé teologické znalosti. (Stejné je tomu i
s planovanym seznamem literatury pro ty, co se zajimaji o teologii, viz odkaz). Nic necht’ neni
chapéano jako dogma €i jako nazor néjakeé vnéjSi nabozenské organizace. Neobracime se ale
ani proti néjakeé cirkvi €i ndboZzenskému spoleéenstvi, ani napf. proti apostolskému vyznéani
viry. Tento spis, ktery neni ani dogmaticky, ani materialisticky zplostély, je zajimavy i pro
lidi s jinym ndbozenskym nebo svétonazorovym pozadim, ktefi maji pozitivni zajem o noveé
poznatky z kiestanské oblasti. Proto jsou tu obsaZeny i informace o vztahu kifestanskych
hnuti k jinym hnutim. Podobné jako Janovo evangelium predstavilo specifiénost
kifestanstvi v jazyce, ktery byl tehdejSim hledajicim srozumitelny, ukazuje tento spis
nejruznéjsi aspekty véci. Zaroven viak ponechava étenafi volnost - vyzkum zkratka neni
misie. Ti kifest'ané, ktefi chtéji mit radéji zcela prostou viru bez hlubokomyslnych avah, se
mohou v tomto spisu nauéit |épe navazovat dialog s lidmi jiného duchovniho zdzemi, aniz
by neustale dochézelo k nedorozumeéni.

Text by rad hovofil pouze svym vlastnim obsahem.



»~Jesté mnoho jiného bych vam mél povédét, ale nyni byste to nesnesli. Jakmile vSak pfijde on,
Duch pravdy, uvede vas do veskeré pravdy" (Jan 16:12-13). Tento projekt je inspirovan Duchem
svatym.

Metodické poznamky*** k meditaéni praxi:

NaSe texty sme vytvorili, okrem iného, pomocou meditacnych reflexii biblickych textov. Preto su aj
- okrem ich €isto informacného obsahu - pisané najma ako vychodiskovy bod pre meditativne
reflexie kapitol evanjelii.

Nasledujicich 37 kapitol kopiruje jednotlivé kroky evangelii a Zjeveni Janova. Doporuéujeme
je prochéazet pravé v tomto poradi, ato mimo jiné pravé za pomoci Janova evangelia a
Zjeveni Janova.

Studium Bible, tedy éteni texta a jejich zpracovavani z hlediska jazykového a z hlediska
kontextu, to je pouze jedna metoda. Béhem studia mohou ovSem texty a v neposledni fadé i
Buh podporovat i hlubSi prozitky.

Tato stranka se sklada z delSiho, pribézného textu, jehoz jednotlivé kapitoly jsou uvedeny v
obsahu. Pro zevrubnéjsi studium je dobré si text vytisknout: podle nastaveni prohlizec¢e a tiskarny
se jedna zhruba o 120 stran.*

Kdo ma vedle éteni zajem o celostni metodu zpracovani textu a chce do prace s textem
integrovat i opomijené vrstvy duSe, muze si danou kapitolu nap¥. Janova evangelia po
prostudovani pre€ist soustifedéné jesSté jednou a meditovat o ni. (Jan a jeho ucednici se
zaobirali pfedevsim hlubSim vyznamem déni.)

PodrobnéjSi pozndmky k meditaéni praxi

Nejprve je nutno fici, Ze pro meditaci nad biblickymi texty plati stejné predpoklady jako pro kazdou
jinou meditaci. Vlastni pozornost je tfeba nejprve dostate¢né osvobodit od aktualniho rozptylent,
rozladéni nebo probléma, a sice tim, Ze si tyto skute¢nosti uvédomime, nebo o nich s nékym
budeme hovofit. Jen tak miizeme dospét k duchovni otevienosti. Clovék by zarover nemél byt
unaveny, hladovy, pod akutnim vlivem alkoholu &i tabdku. Kromé toho je tfeba vypnout vSechny
telefony. Na misté, kde meditujeme, by ndm mélo byt pfijemné, nemélo by byt napfiklad vedle
néjakého pristroje produkujiciho stresujici zareni. (viz odkaz: biologie staveb). Kdo je v meditaci
vycvien, bude se umét soustfedit tfeba i na ruSném trzisti, ale zpocatku je jisté dobré brat takova
doporuceni vazné. DFive byl pfi meditaci nad evangelii text pomalu vyslovovan se zavienyma
oCima (napf. u rosikruciant**). Aby pozornost neulpivala na slovech, ale soustfedila se na obsah,
naucil se ¢lovék pfislusny text zpaméti. Existuje jeSté moznost doprovazet text eurytmickymi gesty.
Dalsi alternativa spociva v tom, Ze si text pfeéteme, zavieme oci a nechame ho na sebe pusobit.
Neni nutné u toho aktivné pfemyslet, protozZe vlastni meditace zacina teprve tam, kde konci
mysSleni. Pokud mySlenky plynou dale, je tfeba na né kratce pohlédnout, misto aby byly sledovany.
Stejné pravidlo plati i tehdy, kdyZ se objevi mySlenky, které zdanlivé nebo doopravdy nemaji s
meditaci nic spole¢ného. (Pokud jde o vnéjsi zaméry, je mozné si je napf. poznamenat a tim je
ucinné odlozit, aby byl duch opét svobodny.) Dullezité udalosti béhem meditace bychom si méli
pokud mozno poznamenat, abychom mohli Iépe sledovat vlastni vyvoj. Nahlizeni maze vyustit do
prohloubeni védomi, nemusi tomu ale tak byt vZzdycky (kontemplace, meditace).

Kromé toho je dobré mit pfi probuzeni po ruce blok, abychom si mohli udélat stru¢né poznamky.
Pomaha to jednak k tomu, abychom si na sny vibec vzpomnéli, mimo to miZzeme na zakladé
takovych poznadmek Iépe sledovat vyvoj snd. Pokud si budeme snové symboly zaznamenavat i
pres den, bude naSe otevienost jesSté vétsi. Stale vice budeme pfichazet na to, ze ne vSechny sny
je mozno vysvétlit konkrétnimi udalostmi a jejich psychologickou reflexi, nybrz Ze se tu odehrava
néco, co je svym zpusobem stejné dalezité jako déni ve dne.



To nejsou Zzadné okultni ritualy, jde jednoduSe o to, aby méla duSe ¢as otevfit se pfisluSnym
tématim, resp. Bohu a aby nebyla tato témata k dispozici pouze rozumu, ktery sice neni Spatny,
ale sdm k poznéani v Zadném pfipadé nestaci. Postupem ¢asu mohou byt meditaci zasaZzeny a
proménény vSechny vrstvy ¢lovéka, v€etné jeho vile, dokonce i téla. Teprve kdyZz se béhem
meditace objevi nové poznatky, sny souvisejici s meditaci nebo urcité tendence v Zivoté, pak je
mozno fFici, Ze to, co ¢lovék pochopil, se alespon ndznakem dostavilo i do jeho nitra. Nasledné je
moZno postupovat dale kupfedu, zvlasté kdyz Eloveék citi takovou potfebu. Zd4 se byti nutné stravit
s jednou kapitolou cely tyden nebo Iépe cely mésic. Naopak neni nutné, abychom po tomto tydnu
¢i mésici obsah dané kapitoly stoprocentné ,zvladli", protozZe kroky jednotlivych kapitol nelze od
sebe zcela oddélit. Buh ¢lovéku umozni zazitek tehdy, kdyz on (B(h) sam chce, ,hvézdnou
hodinu" Ize prostfednictvim meditace nanejvys pfipravit, nikoliv vSak vynutit. Pfesto nemuze zadna
teologicka nauka ani nic jiného nahradit tuto vnitfni praxi, kterd maze vést k readlnému napodobeni
namisto Sedé teorie. Nezavisle na moznostech meditace vSak existuje tolik cest ke stejnému cili,
kolik je lidi na svété.

DalSi formy meditace v kifest'anském kontextu

Zatimco meditace, ktera by byla i z hlediska obsahu specificky kifestanska, je dnes v cirkevnich
kruzich nabizena jen zfidka, je ve specialnich cirkevnich exerci¢nich domech ale i jinde nabizeno
o0 to vice jinych forem meditace. Lidé totiz prAvem hledaji zkuSenosti. Cirkve po dlouha staleti svou
vlastni spiritualni, a tim padem i meditativni tradici dalekoséhle nicily a musi ji nyni znovu
objevovat. Proto zaCaly nejprve pfeménovat napf. buddhistické meditacni formy (zen, prostou
meditaci ticha apd.) a spojovaly je s kifestanskym nebo neutralnim ivodem. Nebo jsou do ticha
vnaseny obrazy, malby ¢i jednotlivé vyroky z Bible €i z dél kfestanskych mystikd. V hlavnim textu,
v kapitole Ticho na pousti, jsme kupfikladu uvedli stale Zivou praxi feckych ortodoxnich mnichd na
hofe Athos spocivajici v opakovani slov "kyrie eleison" (pane smiluj se). | zpévy se mohou stat
plodnou soucésti meditace. NejvétSi ucinek by vSak méla ta nejprostsi véc — kdyby cirkve Sly
dobrym pfikladem a integrovaly do bohosluzeb &asté ticho, napf. pfed modlitbou, b&éhem ni a po
ni, po kazani, béhem pastora¢niho rozhovoru atd. Meditativni prvek by tak nebyl ni¢im izolovanym
a jeho hodnotu by bylo mozno prozit v bezprostfednim kontextu. Kromé téchto pfiprav na bozi
pusobeni mlze v podstaté cely zivot ziskat meditativni charakter — coz je ovSem v naSi hektické
dobé velmi obtizné. V kazdém pfipadé by bylo absurdni a svédcilo by to o obrovské neznalosti,
kdybychom bez rozliSovani kazdou meditaci hodnoatili jako ,protikfestanskou”, a to jenom proto, Ze
meditacni formy praktikované nekfrestany jsou CastéjSi nez ty kfestanské. Kresby, obrazkovy arch

Dokonce i ti, ktefi se pfi hledani vnitfnich zkuSenosti ocitli na nevhodné a nebezpeéné cesté
konzumace drog, by mohli prostfednictvim meditace najit haplfiujici Zivot.

* ... Koncentrované Stadium tlaGenych textov sa vyhyba nasledkom, ktoré pripisuji nezavisli badatelia
nadmernej internetovej konzumacii a ,multitaskingu" (= su€asne plnit viac uloh).

** Mozno v krestanskej rozenkrucianskej Skole ,Universitas Esoterica" v Berline (Wolfgang Wegener), ktora
existovala az do roku 1984.

*** (H|bSie) chapanie tychto stranok predpoklada reSpektovanie ich samozrejmosti, ako aj zodpovedajlicej
dodatocne pouzitej metéde (horeuvedené). Takyto postoj pri Studiu textov sa povazuje na druhej strane, vo
filozofii atd. za vSeobecné usmernenie seriéznej prace (,princip dévery"), Donald Davidson, ,,O ozajstnej
myslienke pouzivania konceptuélnej schémy", v ,Proceedings and Adresses of the American Philosophical
Association" , Vol.47, 1973-1974, Vol.47, 1973-1974, S. 19.)

Zpét k obsahu této stranky

Ruzné teologické sméry v cirkevnich déjinach

1. Usili odhalit Easte&né zmizelé spiritudlni hlubiny kfestanstvi musi nutné zadit u uéeni, Zivota a
vyznamu samotného JeziSe Krista a prvotnich kiest'ani; a to v€etné jejich ,apokalyptickych*
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ryst. Neni moZzno vybirat jen to, co se hodi tomu ¢ onomu teologickému sméru. Pfitom se
ukazuje, Ze je tfeba vzit vdzné i mnohotvarnost prvotnich kfestanu. Vzdyt si ji vSimli jiz samotni
evangelisté ******) diky E¢emuz bylo mozno odhalit SirSi vyznam Kristovych podnétu. *)

2. Staré cirkve nasledujicich stoleti se Fidily pfedevsim autoritou obsahlych pojednani
»Cirkevnich otctd“. Oni ("cirkevni otcové" rané cirkve) mimo jiné s pomoci feckého jazyka a
ucenosti zpfistupnili a osvétlili Evropé plvodni kifestanské tradice. Cirkevni otcové védeéli mnoho o
starSich spisech, které jsou dnes jiz ztraceny. Stejné jako ve vSech ostatnich fazich, i v tomto
udobi bylo sporné, co vlastné odpovida skute€nému kiestanstvi a co ne. Mnohé z téchto pozdéji
potladenych poznatkl si zaslouzi nové zpracovani. Kromeé toho existovali kiestané - napr. v
Egypté, srv. ndlezy z Nag Hammadi — ktefi zddraznovali ani ne tak zprostfedkovani spasy skrze
néjakou cirkev, jako spiSe to, Ze se musi pecovat o individuélni pfistup k Bohu v modlitbé a
meditaci. V "Mystické teologii" dneSnich Ortodoxnich cirkvi se néco z toho zachovalo v obzvIast
silné mife.

3. Stifedovékd scholastika a kanonistika vedla k teologické systematizaci na zakladé
myslenkovych pochodu, které by bylo mozZzno oznacit za ndboZensko-filosofické. Cirkevni otcové
platili i nadéle za autoritu, ovSem jen do té miry, do jaké se s témito mySlenkovymi pochody
shodovali. | kdyz se v takovych Gvahach objevilo mnoho smysluplné duchovni potravy, dési nas
¢asto jednostranna, absolutni, a proto vylucujici intelektualni logika — kterou je tfeba odlisit od
vlastnich naboZenskych dimenzi. Tato logika byla zakonzervovana ve formé nauk a dogmat, ale
vedla také k inkvizitorskym praktikam. Z kreativity dneSniho duchovniho hledani a mystiky je
patrné, Ze na nékterych mistech by stejna metoda byla byvala mohla vést k jinym zavériim, nebo k
nim ¢aste¢né i vedla. Je zfejmé, Ze skuteény duchovni rist predpoklada flexibilni a neohranié¢ené
védomi, a nikoliv védomi takto zatvrzelé. Pfisna scholastickd metoda je jeSté dnes stéZejnim
vychodiskem systematické teologie, pfedevsim v katolické oblasti. Je vSak moZno zaznamenat
mnoho otevienosti pro jind, mimo jiné ekumenicka vychodiska (napf. Yves Congar). Nejde o
néjakou jednostrannou kritiku jednoho z teologickych smérd. V raném stédiu prace na dneSnim
textu Kristovych cest jsme provérovali, jaké jsou moznosti systematického ¢lenéni predklddané
latky. Zbyla jen jedna moznost, a to ¢lenéni podle JeziSovych kroku v samotnych evangeliich!
Pravé v nich se zrcadli takika archetypalni poradi stadii lidského vyvoje a oblasti védomi, také ve
vztahu ke svétu. Je to ale novy, interdisciplinarni pocéatek.

4. Kdyz bylo na pocatky kfestanstvi navrSeno sdostatek cirkevni tradice, objevili se reformatofi,
ktefi se chtéli opét silngji pfimknout k biblickym po¢atkiim. To se jim vSak podafilo jen ve velmi
omezené mife, jelikoZ byli détmi své doby a védéli napf. velmi malo o duchovnich a mystickych
hnutich z dé&jin kfestanstvi. Kromé toho se zapomnélo na tradice, které byly ve svém jadru cenné,
napf. na marianskou Uctu. Jiz jen jednatlivci, napf. evangelicky teolog J. V. Andreae, vyjadfovali v
romanové zastfenych snovych obrazech hlubsi, event. kifestansky esoterické zkusenosti.
Skutec€nost, Ze kiestanstvi nebylo v téchto obrazech na prvni pohled patrné, je dana formou, ktera
byla zvolena z bezpeé&nostnich davod(. Ani protestantska oblast nebyla vzdy tak tolerantni, jak by
se mohlo zdat. Protireformace, naboZenské valky atd. se zaslouZily o zbytek. RGzné teologické
metody si tehdy byly v mnohém podobné. Tam, kde se dnes jesté v ramci samotnych
protestantskych cirkvi nachézi rozdélené skupiny, jako jsou luterdnské a reformované (kalvinské),
ale i sjednocené cirkve, by si pfedstavitelé téchto skupin méli nechat vysvétlit, Ze se to sice jesté
muZe hodit pro odborné teologické diskuse, ale Ze s ohledem na vlastni cirkev to bylo jiz davno
pfekonano. **)

5. Ani v nasledujicim obdobi nové filozofie, osvicenstvi a pfirodnich véd nebyla po bok staré
rozumarské systematické teologie postavena teologie duchovni zkuSenosti. Zastupci historicko-
kritické teologie se naopak - at' jizZ védomé &i nevédomé - orientovali stale vice na intelektudlni a
nadto jednostranné materialisticky utvarené chapani pfirodnich véd v tehdejsi dobé. Teologie se
stavala spiSe literarnévédnou a lingvistickou disciplinou — coz nebylo chybné, ale jednostranné.
Proti zvazovani literarneho zanru nemozno ni¢ namietat, moze sa to urobit - iba ak na vhodnom
mieste a nie schematicky, pozri napr. naSa stranka k takzvanému evanijeliu Filipa (NaSe anglicke /
némecké stranky). Porovnavat to, o hovori Pismo, s okolnostami vtedajSej doby, je tiez potrebné
- ale by sa to vSak nemalo uz apriorne vopred zastierat pochadzajlucimi hodnoteniami vtedajSieho
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diania podla dneSného ducha doby. Osvetlit vyznam mbZze aj suvislost so vznikajlicou obcou
(pozn. veriacich) - toto ale nesmie viest k obmedzeniu pohlfadu na vonkajSie €isto fudské konanie,
v ktorom sa uz Boh priamo nevyskytuje, hoci prave toto bolo najddlezitejSie pre ludi. Skutoénost,
Ze urcita sprava sa odovzdala urc€itym fudom, v Ziadnom pripade nevylu€uje univerzalny vyznam.
Ak chceme dnes hfadat zmysel tradicie pre nas, dblezité je - plny obsah sa rozvinie len ak budeme
brat vazne hodnovernost slibeného aj pre dnesnych ludi alebo to aspor minimalne skusmo
budeme brat vazne.

(TehdejSi zastupci staré systematické teologie se povazovali za jakési jadro vlastni teologie, kolem
kterého je mozné sestavit nové védecké obory. Mohli ale byt skute¢né takovym integraénim
jadrem?) Jisté by bylo byvalo opravnéné snazit se uvést cetné védeckeé objevy do vztahu s
véroukou. Ale konsekventni by potom bylo ucinit tak i dnes. Zatim se tak ale vétSinou nestalo. To
by znamenalo, Ze se zohledni rysujici se novy obraz svéta, ktery se sklada z novych, jiz ne tolik
materialistickych védeckych sméru fyziky &astic, z moderni biofyziky, z geofyziky a astrofyziky a
pfedevsim z interdisciplinarnich obord, jako je parapsychologie atd. Nemé& smysl| vztahovat dnesni
teologii na védecky obraz svéta v 19. stoleti! ***)

6. Ve 20.stoleti se objevilo mnoho snah, které se snazily zdliraznovat dosud opomijené
aspekty teologie. | nadale vSak byla opomijena mysticko-spiritualni dimenze — jejiz nutnost
vyzdvihl Karl Rahner. Tyto pokusy v katolickém a evangelickém prostfedi leckdy pomohly
spolecnosti tim, Ze se vice vénovaly praktickym starostem lidi: napf. Karl Barth, politicka teologie a
teologie osvobozeni tfetiho svéta, teologie stvofeni****), feministicka teologie.... U nékterych
sméru, napf. v Bultmannové teologii demytologizace bylo vSak vylito s vani¢kou i dité. Vira byla
redukovana na materialni chapani svéta, které se vSak — jak jsme jiz uvedli — pfeZilo, byt tu bylo
pfinejmensim spravné konstatovano, Ze vira nepotfebuje Zzadnou védeckou objektivizaci.
Drewermann se pokusil o hlubinné psychologicky vyklad evangelii. Mohl by to sice byt most, ktery
by n&s vyvedl z bezduchého prostfedi materialistického chapani svéta, hlubinnd psychologie neni
ovSem v zadném pfipadé vlastni duchovni dimenzi Bible, a proto nema smysl tyto dvé naprosto
rozdilné roviny sméSovat.

Problémy mezi fundamentalismem a relativismem v diskusi dosud pfevazuiji.

Mimo teologické kruhy hraji jinak v poslednich letech roli jeSté ony domnélé "pfibéhy o odhaleni

%

Jezise", které celkovy obraz dnesni diskuse zrovna nezlepSuiji.

7. ,Postmoderni" teologie 21. stoleti se zatim takifka neobjevila. Obnova duchovnich moznosti
kifest'anstvi — pf¥i zachovani jak starych hloubek viry, tak dosaZzené socialni ostrazitosti —
pfedpoklada dalekoséhlou zménu ve védomi***** K tomu je nutnd spiritualni preciznost a
diferenciovany pohled na spole¢nost a svét namisto spravovani a provozovani dosavadnich sméru
v ramci teologie a religionistiky. Pravé zde zacinaji Kristovy cesty.

*) Ti védomé uznavaji nejen ,pramen Q“, ktery byl pozdéji védci zpfistupnén. (Obsahuje vyroky JeziSe pred
velikono¢nimi udalostmi, s onou etikou, ktera je vzdalend mnohym spolec¢enskym konvencim a ktera je dnes
¢asto ztotoznovana s horskym kazanim. Spfiznéné a autentické TomaSovo evangelium ukazuje, ze
v zavislosti na kazatelich nebo publiku obihaly také dalSi JeziSovy vyroky...) Posledni kroky v zivoté JeziSe —
pocinaje uz vzkfiSenim Lazara — mohli tenkrat zcela pochopit a autenticky zastavat jen nemnozi. Pfesto byly
tyto kroky zpfistupnény hledajicim.

**) V posledni dobé se v Némecku objevuji snahy tento stav vyresit. K riznym cirkvim viz zbytek nasi
stranky , 7 obci (ve Zjeveni) a dnesni cirkve"

***) iz mimo jiné naSe stranka ,Pfirodni védy a vira v Boha“. Update English/ Deutsch. K vyvoju krestanstva
pozri tieZ Prof. Hans Kiing, Das Christentum. Wesen und Geschichte, sonderausgabe 2007 (prof. Hans
Kiing, Krestanstvo. Podstata a dejiny Mimoriadne vydanie 2007). Snazi sa o integrovany vyskum, ktory,

napriek archeologii a kritickému vyskumu, berie vazne staré Pisma ako obsahové zdroje. NestUhlasime so
vSetkymi tam reprodukovanymi vyvodmi, ktoré vyplyvaja z historicko-kritického vyskumu. Napr. udalosti s
JeziSom sa niekedy prili$ javia ako Cisto subjektivne zazitky. Kiing je otvoreny vlastnej doteraz
nepreskimanej realite takych prezitkov. Koniec koncov jeho metdda je zaujimava sama od seba a méze
skumat vyvojové Stadia krestanstva (paradigmy), nedostato€ne hodnotit vyznam smerov myslenia, ktoré
doteraz neboli nikdy vo velkom rozhodujlce - ako je mystika. Tieto su velmi ddlezité, pretoze odkryvali
moznosti na vyCerpanie plného potencialu krestanstva. Tu musime poznamenat, Ze fudia s vnatornym
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duchovnym zadanim, napr. mystici, ¢asto nemdzu spravne pochopit ¢isto historicko-kritickll analyzu, pretoze
maju popri externe zrejmého zivotopisu predovSetkym samostatny vnuatorny spiritualny Zivotopis. Potom tu
skdr pomaha pokusne ich brat vazne, ako ich pitvat.

***%) \/iz napf. ,Okologische Theologie" (Ekologicka teologie), Kreuz-Verlag

*rkkk) Také nardzka ve Zjeveni 14,6 na nové, vééné evangelium, dané skrze Ducha svatého, predpokladéa
siln&jSi védomi, nez které umoznuje intelekt.

**ixxx) Dodatek: Jezis a teologie ...

V Novém zakoné najdeme rtzné teologické uhly pohledu. Autofi je vSak museli védomé kombinovat. Zjistili,
Ze JeziS ma mnoho stranek. Je tfeba vice teologickych uhlu pohledu, aby mu ¢lovék porozumél.
Na jedné strané vyucoval socialni citéni liberalt nebo socialni citéni ve smyslu teologie osvobozeni - a
striktni individualné-etické linie znaéné konzervativnich teologl (ne vSak formalisticky a ne orientované na
statni moc).
Mél jak duchovni postoj kfestanskych mystiki nebo ezoterickych kfestanu (srov. s mystickou teologif
vychodnich pravoslavnych cirkvi), tak také postoj, ze u€ednici maji zvladnout svij Zivot v tomto fyzickém
svété (druhy zminény postoj je hlavnim tématem vétSiny sou¢asnych teologli a duchovnich pastyia,
zejména téch evangelickych.)
JeziS ukazal "nadpfirozeny" vztah k Bohu, (od kftu az ke kFizi a vzkfiSeni; jak je to vyjadfeno napf. v
pfehledu Jana resp. jeho Zaka v Janové evangeliu); to se nedé vysvétlit s pomoci intelektualniho védomi
teologull jako Bultmann. Pfesto musel JeziS projit lidskymi zZivotnimi procesy, které zkoumaji pfirodovédci.
Mnohé jevy je mozné si vysvétlit pomoci naSi dneSni hlubinné psychologie; mnohé jsou naopak duchovni
ve smyslu, ktery pfesahuje moznosti poznani hlubinné psychologie.
Mnoha hlediska se témér ztratila od té doby, co byla velka ¢ast ranych kfestan(i pronasledovana jako "kacifi"
atd. (hazena do jednoho pytle s témi, kdo ndbozenstvi skuteéné zneuzivali). VSichni byli jednostranni, ale jiz
ne ve smyslu néjaké existujici cirkve.
Tato jednostrannost neni automaticky negativni. Konstruktivni ¢asti vSech téchto smérl by byly v pofadku —
kdyby si tyto sméry nemyslely, Ze jsou ty jediné, které maji pravdu, a ostatni jsou na omylu.
Jednotliva evangelia a teologie
Evangelia — a napf. ¢ast Markova evangelia, ktery se nazyva "pramen Q" — pfedstavuji rizné uhly pohledu.
Proto byly napsany pro lidi s rozliénym pozadim. Marek byl napf. ddleZity pro analytické pochopeni Rimant
a pro preklady do romanskych jazyka. (Prof. Morton Smith vSak hovofi o jedné "tajné ¢asti" tohoto evangelia,
ktera pochézela z podkladt Petra a byla uzivana pouze pro zkuSené lidi; se vzkfiSenim Lazara atd.)
Rakousky mystik Jakob Lorber napsal, Ze Marek byl jako chlapec uznavanym poslem mezi u¢edniky. Proto
presné védél, co se odehralo. Ma rysy teologa, jehoz otazka zni: kdo je JeziS?
Pavodni aramejské evangelium MatouSe, které je ztraceno resp. zatim nebylo objeveno, musi byt namifeno
k Zidim; toto evangelium stejné jako dnesni "Matousovo evangelium"” je v neposledni fadé zaméfeno na
v3echny, ktefi potfebuji podrobné popisy pIné Zivota o JeZiSovych Cinech.
Podobné je tomu u Lukase, oviem s citlivou hloubkou.
Janovo evangelium bylo napséano pro duchovni kifestany (napf. s feckym tajuplnym Zivotopisem), pficemz
specificky kfestanské zalezitosti byly zpracovéany jejich jazykem.
Jan zvlast zretelné rozumél JeziSovu zivotu od velikono¢nich udélosti; Matous zac¢ina zfetelnéji se Zivotem.
Oba dhly pohledu jsou spravné; ovSem kfiz a vzkfiSeni maji nejvice dusledkd pro nasledujici dobu.
Apokryfni "Filipovo evangelium" neni evangeliem, nybrz rané kfestanskym pfispévkem nebo komentafem k
diskusi s lidmi z raznych jinych naboZenskych smérl — s vlastnim stanoviskem mezi témito sméry. (Neni to
Zadny gnosticky spis, jak by mnozi radi pfedpokladali.) Apokryfni "TomasSovo evangelium" neni evangeliem,
nybrz pravdépodobné z velké ¢asti autentickou sbirkou JeziSovych vyrokd; véetné nékolika vypovédi, které
byly v této podobé vénovany duchovné zainteresovanym lidem.
Zastupci riznych narodd mohli Iépe propracovat riizné aspekty.
Metody vyzkumu
Podobné vyuzitelné ve svych pfislusnych hranicich jsou rizné metody vyzkumu, aplikuji-li se sou¢asné
(interdisciplinarné). Pokud vSak nékdo zkousi vystaveét teologii prakticky pouze na jedné védecké oblasti
(jako jazykovédu nebo archeologii), je vysledek ¢asteéné nespravny. Mimo to je nezbytné zapracovat také
meditativni metody, coz se téméf nikde nedéla.
Okrem toho existuju na krestanskej teolégii viac ¢i menej nezavislé vSeobecna religionistika a filozofia, ktoré
Ciastocne konkuruju teoldgii dovtedy, kym sa venuji ndbozenskym otdzkam tazko pristupnym bez vlastného
naboZenského vztahu badatela. AvSak, ak niekto tak naozaj hfada skuto¢ného Boha, mdze to byt plodnym
dopinkom. Vaésia kompatibilita tychto odborov by sa mohla za ¢as objavit, ak by sa naboznost uznala za
zakladnu vlastnost patriacu k ludskej bytosti. (Pozri ,Nabozenstvo ...")
Poznamka k otazce "trojjedinosti" Bozi



U cirkevnich pfedstav o Bozi Trojici pfip. trojjedinosti je tfeba rozliSovat, zda ten, kdo o tom néco vyucuje, s
tim spojuje néjaky prozitek, ktery by mohl néjak zprostfedkovat, nebo zda se jedna o &isté intelektualni uceni
(doktrinu) o tfech bozich osobach. "Kristovy cesty" popisuji mimo jiné Boha, JeziSe a Ducha svatého v jejich
charakterech a jejich existujicich vztazich a nehadéa se o pojmech jako je trojjedinost.

Zpét k obsahu této stranky

»Na poéatku bylo Slovo (fecky Logos) ... a Slovo se stalo télem* (Jan. 1)

Takovéto formulace se neobracely proti chapani JeziSe* coby predobrazu ¢lovéka, ale
naznacovaly jeho hlubsi spojeni s Bohem a s procesem Stvoreni. Druh tohoto spojeni byl sice
chapan rtizné, nebylo by ovSem spravné, pokud bychom ho pfedem odmitali coby néco
nesrozumitelného a neautentického. O takovém spojeni je fe€ v Janové evangeliu, v kapitolach 1,
5,6,69a7 ..., v MatouSové evangeliu 16,16, v Listu Koloskym a Efezkym, atd. Zminky o tomto
spojeni nachazime i u cirkevnich ucitell, u mystikd, jako byl napf. Jakob Béhme, u Rudolfa
Steinera (Helsingfors 1912). Toto spojeni znovu oziva v ,Esoterickych naukach" kfestanského
mudrce Daskalose a v knihdch amerického teologa Matthew Foxe ,The great blessing” (Velké

V katolické cirkvi a z€asti i v evangelickych cirkvich se objevily pokusy zakonzervovat zmizelou
blizkost k takove roviné tradice teoretickymi dogmaty. Jiné ¢asti evangelickych cirkvi, ty, které
silngji zdarazrnovaly JeZiSovo socialni pusobeni, byly toho nazoru, Ze musi JeziSovy bozské rysy
opomijet. V naukach hinduistického pavodu se v tomto vyznamu pouZiva pojem avatar
nejriznéjSich stupnd. Timto pojmem jsou minéni lidé, ktefi nejsou na zemi kvali svému vlastnimu
pokroku, nybrz proto, aby dobrovolné pfispéli k pokroku lidi a lidstva, jako ,kapka bozské
dokonalosti“. Rozdily mezi jednotlivymi po sobé jdoucimi avatary jsou ovSem v tomto pojeti ¢asto
smyvany, zatimco Zidovské a kfestanské pojeti zdUraznuje ,Boha déjin“, aspekt vyvoje a zvlastni
roli ,Mesiase"“.

V této souvislosti bychom radi pfipomnéli, Ze v Koranu je JeZis Kristus na nékolika mistech
zminovan coby Bozi prorok a coby ,Slovo” boZi, ,stvofené jako Adam”. Ve spravné chapaném
islamu tudiz Kristus znamend vice nez u onéch modernich kfestanskych teologu, ktefi pfiznali
JeziSi pouze roli socialniho reformatora! Jediné, co v koranu akceptovano nebylo, byla nauka o
JeziSi coby boZzim Synu ve smyslu pozdé&jsSiho uceni o svaté Trojici, kterou vSak kiestané v
Mohamedové dobé chapali velmi pozemsky. Sotva existovali kfestané, ktefi by byli byvali schopni
tuto nauku autenticky vysvétlit tak, aby ji pochopili i lidé s jinym mySlenkovym zazemim.

(Viz specidlni strana ,Jezis a islam").

Nutno jeSté konstatovat, Ze tato vrstva ,hadanky jménem Kristus“ mnohdy nevyvérala ze
spekulativniho mySleni, nybrz z hrani€nich vizionafskych prozitkd, coz je jasné patrné napf. u
Jakoba Béhmeho. Ten mél navic jesté tu vzacnou schopnost, Ze dokazal svUj prozitek pojmové
zpracovat. VSechny spiritualni zkuSenosti vyZaduji (sebe)kritické zpracovani. Pokud se ovSem
budeme snazit pouze odhadnout vysledky spiritualni zkuSenosti a nebudeme uznavat existenci
pFislusné roviny vnimani, nikam nas takovd metoda nedovede.

Taktiez nemozno chapat ludi so zretelne rozoznatelnym mystickym alebo spiritualnym zadanim,
ak sa hodnotia iba historicko-kriticky z ich povrchnej socializacie, namiesto zahrnutia ich
vnutorného samostatného duchovného vyvoja.

*) Jezis je velmi dobre zdokumentovany v dejinach ako existujuci €lovek. Historici z 1. storo€ia po Kristovi,
Josephus a Tacitus potvrdzuji jeho faktické vystipenia. Aj v biblickych evanjeliach sa uvadza pri viacerych
udalostiach ¢as a miesto kde sa stali. Napriklad sa uvadzaju mnohi panovnici a Gradnici (napr. Lk. 3.1, 2,
23), prostrednictvom ktorych sa da zistit' rok, v ktorom Jezi$ zacal svoju ucitel'ska kariéru. To isté sa mdze
opatovne ndjst aj v historiografii. Preto biblické spravy nemaju iba charakter mytologickych pribehov. V Biblii



neobsiahnuté ,apokryfy", a tiez dalSie krestanské evanijelia a iné texty z prvych storoci, ¢asto klada mensi
doéraz na presné spravodajstvo, ovela skér na uritd interpretaciu jednotlivych udalosti samymi autormi.

K tomu v némecké a anglické verzi patfi citace z Janova evangelia, za¢atek 1. kapitoly.

Meditace nad texty evangelii je popsana v Uvodu v ¢asti nazvané ,Metodicka poznamka". Tento text byl
pouzit proto, aby nas naladil na Krista jako na jemné vyladény vysila¢, misto aby nas uvadél v kontakt se
silami, které jsou pouze zdanlivé krestanské.

Zpét k obsahu této stranky

Narozeni JeziSe z Nazaretu

Paodle chronologického poradi v evangeliich se nyni dostavame k trochu lidstéjSim zaleZitostem.
JeziSovo narozeni je tradi¢né spojeno se svatkem Vanoc — i kdyZ to z dneSni podoby Véanoc jiz
neni zcela ziejmé — viz Luk. 1, 26 nn.; Mat. 1, 18nn. Je tfeba si poloZit otazku, pro¢ teologové
vzhledem k Ustfednimu vyznamu pozdéjSich tfi let JeZiSova vefejného pusobeni vynakladaji tolik
namahy na to, aby popfeli panenské narozeni JeziSovo. Zatimco rany asketicky gnosticismus
potfeboval pfedstavu, Ze JeZiS mél pouze ,zdanlivé“ télo, ostatni proudy se zase shoduji na tom,
Ze Jezis proSel vSemi stadii lidské existence a pfitom modelové vyjadfoval urcita méfitka. Tato
diskuze by si ovSem — pokud by jejim motivem bylo skute¢né hledani pravdy — zaslouzila vice
otevienosti. V dobé, kdy se v souvislosti s transformaci lasky a sexuality objevuji nova hlediska,
ktera byla z ¢asti prevzata z vychodnich praktik a ktera pfipominaji staré chramové zvyky, by
nemélo byt zcela od véci pfedpokladat v této tradici pravdivé jadro. Buddhisté, ktefi Buddhovi
rovnéz pripisuji zazracné narozeni, by neméli s hypotézou ,panenského narozeni“ JeziSova viubec
Zadné potiZze, a samoziejmé uz viibec ne s panenskosti v duchovnim smyslu, kterou zastava
napf. Steiner. Koran mluvi o JeziSovi jako o ,stvofeném Bohem v Marii Panné — podobné jako o
biblickém vyslanci Bozim, kterého Buh stvofil v Matce Marii jako Adama“ jak to fika Bible o
Andélovi, ktery oznamoval panenské narozeni JeZiSovo.

Mohlo by se zdat, Ze uZ tu prosvita jeden rys JeZiSovy bytosti, a sice nezapadat do Zadného
zazitého myslenkového schématu. Specifické JeziSovy vlastnosti vSak budeme moci [épe poznat v

dalSim pribéhu jeho Zivota. Budeme se zabyvat i moZnosti, jak se spolu s JeZiSem za tohoto
Zivota ,znovu narodit”.

Od zaciatku sa Zivot a JeziSovo pdsobenie odohravalo v suvislosti s behom svetovych dejin. To sa ukazuje
uz pri s€itani ludu, ktoré nariadil cisar rimskej svetovej riSe a ktoré dontilo JeziSovych rodi€ov cestovat do
prorocky vyznamného Betlehema, kde sa narodil JeZiS. To sa zohladnilo v teologickej literatare, ked sa
prerokovavalo JeziSov celosvetovy vyznam.

Nyni v némecké a anglické verzi nasleduje aryvek z Janova evangelia 3,5-8...: Nové zrozeni.

Nejedna se o podobenstvi, nybrz o jedno z onéch ,0btizné srozumitelnych” biblickych mist, kter4 maji zcela
presny a velmi dilezity vyznam pro ty, ktefi méli zkuSenosti a znalosti potfebné k tomu, aby takové JeziSovy
vyroky pochopili. Jezi$ lidem nefikal nic, co by byli byvali nemohli viibec pochopit a vyuzit. V ramci kapitol
naSeho textu, napr. ,Kfest", ,Ticho na pousti“, a ,Proménéni na hofe" se budeme snazit téma ,nového
zrozeni* zpfistupnit. Nové zrozeni bylo i pro ty lidi, jejichZ hledani se neubiralo pfimo timto smérem, v
drivéjsich, klidnéjSich dobéach spojeno predevsim s Vanoci. Svatky cirkevniho roku, konkrétné adventni
doba, jsou schopny i lid naladit na niterny plasticky zazZitek Kristova narozeni, podobné jako doba postni
¢lovéka duchovné pripravuje na Velikonoce. V pribéhu let tak ¢lovék mohl zakusit — byt ne zcela pochopit —
néco, co je dnes mozno prozit takika jiz jen pfi intenzivni meditaci, resp. pri delsi modlitbé.

Véanoce jsou v Sirokém slova smyslu svatkem lasky, vzpominkou na to, Ze byl lidstvu darovan Jezis. To
ovSem neméni nic na hlubsim smyslu Vanoc, nebot vSechny kroky JeZiSova Zivota jsou zaroven dobfe
srozumitelné lidu. Srv. i kapitolu ,A Slovo se stalo télem...".

Noveé zrozeni (obrozeni) kiest'ané ve smyslu dneSnich svobodnych cirkvi a j.

- pfesto se od nich déale pozaduje, aby kazdodenné posilovali svoji viru aby se tak stavali dokonalejSimi
- nyni je jim tfeba, aby se nové chopili vSech svych oblasti zivota. VétSina potom bude muset v disledku
toho mnohé zmeénit.
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- tak jako v nastavajicim obdobi se bude ,vSechno tvofit nové” (Zj 21, 5), tak se jiz dnes napovida, ze je
tfeba vSechno nové promysilet ...

Otazka:
Mézem si - hoci som to eSte neskusil - priat vnatornd obnovu od Boha ako pévodcu vsetkého?

Zpét k obsahu této stranky

Je néco vyznamneého na JeziSkovych jinoSskych letech?

| této oblasti byvd, tentokrat v mnoha modernich spirituélnich spisech, pfikladan nepfiméreny
vyznam. Bible zachycuje pouze Simeonuv chvalozpév a podiveni ucitelt na dvanactiletym JeziSem
- Luk. 2, 29 - 51. Nejautenti¢téjSi a nebiblické ,evangelium o détstvi“, tedy Jakubovo evangeliu,
které je k dispozici ve fragmentech a v pfevypravéni, obsahuje symbolické udalosti a symbolicka
setkani. Nenajdete tu v8ak zminku o tom, Ze se JeZiS$ - v duchu jedné moderni teze - vSe naucil od
esénu i od z&asti spfiznéného spolecenstvi v Kumranu, ¢i v duchu jiné moderni teze zase v
egyptskych &i feckych chradmech, podle dalSi teze v Indii atd. Bylo by uzite¢né, kdybychom na
zakladé dostupnych informaci popustili pouta tvar¢i fantazii, pokud by to zaroven nevedlo k novym
dogmatim Sitym horkou jehlou. Dobrali bychom se matného obrysu JeZiSe, ktery se intenzivné
nesetkaval s tim & onim duchovnim proudem své doby, nybrz se vSemi podstatnymi proudy, a
zaroven rozvijel to, co z vnitfniho popudu rozvijet musel. A to nemusi byt nutné shodné s tim, co
ostatni povaZovali za dalezité. To je zakladni zkuSenost, kterd je v podstaté pochopitelna a
nékterym dobfe znama. Pfekonava jednostranné psychologické predstavy o ,formovani
charakteru“ a chovani. Typické je to pro vyhranénd individua a pro mystiky. Tyto momenty se
mohou zagit v ndznacich projevovat jiz v raném détstvi...

R. Steiner popisuje v tzv. Patém evangeliu scénu, kdy si JeZi$ pfed kitem v Jordanu zcela jasné
uvédomil, Ze styl asketickych esoterickych fadud, jakym byli napf. eséni, by mohl byt v nové dobé
kontraproduktivni. Jejich nadSeni pro zakon sice je samotné za pomoci mnoha télesnych a eticko-
duSevnich ocistujicich predpist chranilo pfed negativnimi vlivy, jejich okoli vSak bylo témto vlivim
o0 to vice vystaveno. V dalSim pribéhu JeZiSova zivota se setkdvame s biblicky doloZzenym
postojem , byt ve svété, ale ne ze svéta," a s integraci svéta do vlastniho vyvoje. Hovofi pro
to i skuteénost, Zze Jezis u€il lid mnohé z toho, co do té doby podléhalo utajeni. Tomu ovSem
neodporuje skute¢nost, Ze Jezis nékteré nauky nejprve predkladal Iépe pFipravenym uéednikim.

Ve srovnani se starymi mysterijnimi tradicemi, které se opiraly o pfisné utajovani, je to skute¢né
historicky zlom. Néco podobného se pak napfiklad objevovalo v novych smérech mahajanového
buddhizmu, kde zacal byt silné akcentovan soucit se vdemi bytostmi. OvSem teprve v naSi dobé se
stalo zfejmé, Ze spiritualni hloubky jsou v podstaté pfistupné vSem. Nikdo nemdze fici, Ze by o
nécem takovém dosud neslySel. JelikoZ je ovSem esoterickd literatura prodavana v novinovych
stancich stale jesté velmi povrchni, je tfeba vychazet z toho, Ze tato tendence se jesté dlouho
nebude moci pIné prosadit. Je jasné, Ze kupfikladu utajovani ve vatikanské knihovné pusobi v
tomto sméru dost ,pfedkiestansky*.

Zpét k obsahu této stranky

Poznamka na okraj ke sporu o ,dvojiho JeziSe":
Na tomto misté bychom méli zminit Steinerovu interpretaci toho, Ze udaje o JeZiSové puvodu se v
MatouSoveé a LukaSové evangeliu liSi — jeho nauku o dvou chlapcich-JeziSich. Jelikoz se vSak v
této nauce nepopira, Ze Kristova bozska podstata se mohla manifestovat pouze v jednom ¢lovéku,
je zabavné, jak intelekt antropozofy a teology zatahl do hlavniho sporu s nazvem ,jeden nebo
dva?“. Otazka vSak spocivala v nééem jiném, a sice Slo o doprovazeni JeziSova vtéleni a jeho
kontextu prostfednictvim sil mudrcu z rdznych kultur: (Adam, KriSna, Buddha, Zarathustra). Jelikoz

11



mohou byt duchovni pfedméty vyzkumu jeSté komplexnéjsi, nez jak to umoznuji konkrétni
pozemské predstavy, nejsou vSak konkretizujici Udaje v literatufe vZdy pfesnéjsi nez vSeobecna
hlediska.

Zpét k obsahu této stranky

Jezisav krest v Jordanu

Pavodni kfest vodou nepredstavoval symbolicky akt a pfihldSeni se ke Clenstvi v ndboZzenském
spolecenstvi. Potopeni rukou zkuSené osoby, v tomto pfipadé Jana Kftitele, €asto hranicilo s
utonutim a umoznovalo tak realnou mezni zkuSenost. Podobalo se antické ,iniciaci®, resp.
»iniciaénim zkouskam". Rozdil spodival v tom, Ze psychologické prozitky tu nebyly samoucelné a
neslouzily k pfekonani strachu ze smrti. Kfest zpec€etoval vyzvu k ,pokani“, presnéji fe¢eno k
,obraceni" se k vuli Boha-Stvofitele, jehoz ,nebeské kréalovstvi se pfiblizilo“ - Mat.3, Jan 1.

Kdyz JeziS pozadal o kfest, mél Jan Kftitel pocit, Ze mu neni schopen nic pfedat. Svolil, ale nemél
kontrolu nad tim, co se délo. Pouze pfihlizel, jak se s JeziSem déje vétSi zména, nez kterou byl on
sadm schopen zprostfedkovat. Pocital s moznosti vy3si formy kitu ohném ducha prostfednictvim
nékoho, kdo pfijde po ném, a nyni vidél na JeZiSe sestupovat ,Ducha boziho“. Kfestansti
esoterikové v tom vidi vlastni ,Kristovo narozeni v JeziSi“. To ovSem nevyZaduje nutné pfedstavu o

~ s\

JeziSi a Kristu coby dvou bytostech, které spolu pfed tim nemély nic spole€ného.

Obecné je mozno kfest, pfedevSim pak ,kfest duchem* — tento pojem se nejriiznéjSim zplasobem
pouziva ve svobodnych cirkvich - povazovat za vstup do ,nového zrozeni* ¢lovéka - Jan 3. Pojmu
.znovuzrozeni", ktery je v kifestanskych kruzich béznéjsi
s reinkarnaci. Tim ovSem nechceme fici, ze se otazka reinkarnace v Bibli neobjevuje — podrobnéji

bychom se v této souvislosti mohli zabyvat Mat.11,14.

Misto toho, abychom se tu snazili rozhodnout teologicko-teoretické spory o charakter kftu,
zameéfime se spiSe na to, co takové ,nové zrozeni“ prakticky znamend pro ¢lovéka. Muze z hlubsi
roviny své bytosti nové pojmout, procitit a prozafrit cely svij Zivot, z roviny, ktera je obracena k
Bohu. Bih muze ¢lovéku ,pfijmout podobu“ a ¢lovék se muze stat mnohem vice ,obrazem“ Bozim.
Mystikové to vyjadfuji tak, ze ,Kristova jiskra“ v srdci ¢lovéka je naplnéna zivotem a zacne v
¢lovéku rust. Meditujici ¢lovék to maze zachytit i obrazem ditéte, které se reélné rozviji, nebo
obrazem ditéte s matkou coby symbolem duse. Narozdil od nestalého, cviéné vytvoreného
vnitiniho obrazu se jedn& o pokrok odrazejici vniténi vyvoj v €lovéku, ktery nelze vyvolat pouze
vlastni vuli. Toto vnitfni dité mdze v budoucnu ,dospét” a i pozdéji bude neustale s plnym védomim
proZivat svou pfitomnost.

U lidi, ktefi jsou méné imaginativné zaloZeni, se mize stejny moment vyjadfovat spiSe vnitfnim
procitovanim mysSlenek nebo jednoduSe zménami v Zivoté. Umélecka dila, jako je napf. Sixtinska
madona, zfejmé také vznikla na zakladé vizi, a proto nam mohou pfi hledani vnitini skute&nosti
pomaoci. (...)

(...) Viz také meditativni Gvaha napf. o Janové evangeliu podle Metodické poznamky v Uvodni
kapitole.

Cesta v JeziSové smyslu ma dalSi podstatny rys: vyvoj ¢lovéka a méritko pro jeho
posuzovani je vloZzeno do kazdého jednotlivého €lovéka. Kazdy se muze rozvijet sam ze
sebe a na zékladé zivotnich zkuSenosti, aniz by k tomu nutné potfeboval instituci
zprostiedkujici spasu. To vS8ak nevylu€uje vzajemnou sesterskou a bratrskou radu
poskytnutou na této cesté. Cesta je mySlena jako , nasledovani“, pochopeni a napodobeni.
LVnitini“ pozivani nebylo chapano jako ndhrada za modlitbu k ,vnéjSimu”“ Bohu: ,Zlstarnte ve mné
ajavevas"-Janls.

12



~ s

Po zahajeni JeziSovy ucitelské €innosti, a tim spiSe po ,kftu duchem® o letnicich jiz nebylo nutné
ve kitu vodou pokracovat. Jiz v JeZiSové dobé se kiest vodou stal vnéjSim symbolem vyvoje, ktery
uzral uvnitf ¢lovéka. Zatimco hnuti kolem Jana Kftitele ucilo ,Cifite pokani a dejte se pokitit na
odpusténi hiichd“, JeziSovi u€ednici po splynuti s timto hnutim ugili ,véfte“, tzn. otevrete se sile
viry, ,a dejte se poktit“. Byl to mimo jiné Ustupek Ktitelovym pfivrzenctim. V kazdém pfipadé
ucednici zacinali od pozitivniho momentu. Obé hnuti kitila dospélé, ktefi se pro kfest mohli
védomeé rozhodnout. To v8ak nebrani tomu, aby jiz vice 2000 let existovalo pozehnani i pro
novorozence. Zifejmé by ale mélo vétsi smysl, pokud bychom toto poZzehnani oddélili od vlastniho
kitu a od otazky ¢lenstvi v urcité cirkvi. Spory s tim spojené by se tak vyfeSily samy od sebe.

V nutné souvislosti s oekadvanim Mesidse jako krale, které bylo ve starém lzraeli vSudypfitomné,
byl kfest rovnéz prozivan jako vstup do nového krélovstvi. Jen stéZi se vSak podafilo tehdejSim
lidem vysvétlit, Ze se nejedna o vnéjsi statni kralovstvi, ani o vnéjsi cirkevni organizaci, ale o
spole€enstvi téch, ktefi pfijimaji Boha za svého otce a sami sebe ve své dusi tudiz za syna Ci
dceru z tohoto Otce nové narozeného €i narozenou. Tato jistota spojena s bratrskym chovani
Loratfi“ a ,sester mezi sebou a s Synem ¢lovéka a Boha, tedy JeZiSe, coby starSim bratrem, tvofila
jadro nauk, které byly lidem predkladany k nasledovani. Ve starém lzraeli existovala vedle starych
predstav Boha, ke kterému se nelze pfiblizit, rovnéz pfedstava Boha coby Otce. Bah byl vSak
chapan nejen jako Otec Abrahamav a jako Otec lidu, ktery z Abrahama vzeSel. Pouze
prostfednictvim lidu byl Blih Otcem kazdého jednotlivce. Tehdy se maximalné nékolik malo lidi
propracovalo k tomu, co JeZis pfinesl vSemu lidu - k zakouSeni Boha coby vlastniho Otce
jednotlivého ¢lovéka, ktery se na své Zivotni cesté necha v dusi vést bozim vlivem a ktery se
neustale snazi vejit s Bohem v kontakt, jednotlivce, ktery diky spojeni s véénym Bohem byl

schopen vytusit nad€asovou rovinu své bytosti. V dalSim prabéhu JeZiSovy cesty je to zakotveno
zfetelngji, zde vSak jiz byl poloZen zaklad.

(.

Liberalni teolégovia vykladaju krst JeziSa ako zazitok povolania. Naopak z tradi¢nej teoldgie to bolo
tematicky vloZzené a aj kalendarne a prorocké zakotvenie v svetovych dejinach (napr. Lk 3,1-4 spolu s
odkazom na 1z 40,3-5); v proroctve ide o zachranné Bozie pdsobenie.

V némecké a anglické verzi nyni nasleduje Uryvek z MatouSova evangelia (28,18-20); s poznamkami o
kftu v soucasnosti.

Dnes se kiti vétSinou pokropenim vodou ¢i ponofenim. Cirkve si kfest zpravidla navzajem uznavaji, a tim
padem uznavaji i samotné kfestanstvi véficich. Svobodné cirkve kladou dlraz na to, aby krest pfijimali bud
jen dospéli, nebo aby byl ¢lovék v dospélosti alespori pokitén podruhé. Ve svobodnych cirkvich se také
klade vétSi diraz na hlubsi zkuSenost kitu Duchem. (Nejprve se skute¢né kftili pouze dospéli. To ovSem
neznamenalo, Ze déti nemohli dostavat pozehnani. Toto poZehnani vSak mélo ponékud jiny charakter nez
kfest.) Ve kitu v plivodnim slova smyslu jeSté nebyl obsazen moment pfijeti za ¢lena v konkrétni konfesi, tak
jak to dnes praktikuji pfedevsim velké cirkve.

Cirkve zpravidla rovnéz uznavaji, ze ,v pfipadé nutnosti“, tam kde neni k dispozici duchovni, smi kftit kazdy
kfestan: ,Kftim t& ve jménu Otce, Syna (JeziSe Krista) i Ducha svatého. Amen".

Otazka:
Mézem - ak som to eSte nezazil - vlozit’ svoj Zivot do BoZzich ruk?

Zpét k obsahu této stranky

Ticho na pousti

Na pocatku svého plsobeni coby Kristus* resp. Mesias - hebrejsky ,pomazany” - stoji Jezi§ sam.
Do této etapy patfi kfest a 40 dnd na pousti s pokuSenim - napr. Marek 1,12-13. Poté byli povolani
ucednici.
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Poust je z vnéjsiho i z vnitfniho hlediska symbolem odloucenosti, ktera poskytuje mimofadnou
prileZitost uvédomit si sebe sama a silngji se spojit s vSeobjimajicim Bohem. Tato pfiprava je
nezbytna pro kazdou vazné minénou nabozenskou cestu, pro opétovné spojeni s bozskym
zakladem, byt to v Zadném pfipadé neni cela cesta. | JeZi§ na své roviné prozivani proSel takovou
fazi, kterd znamena vice nez kazdodenni meditace.

Cirkve, dokonce i ty, které tak ¢asto hovofi o ,hiternosti“ a mylné ji prezentuji jako protiklad k
vnéjSimu demonstrovani pokoje, si viibec nedaji tu praci, aby lidem ukazaly k tomto ,vnitfnimu
pokoji“ néjakou schudnou cestu. V bohosluzbach Zadné z vice nez 30 raznych cirkvi neni ani
zdaleka dostate¢né pfitomen prvek ticha, tichého vnitfniho pohlizeni na sebe sama, tichého
setrvavani po modlithé. Zpév, kazani, modlitby, zpév, a pokud moZzno jesté rusivé vybirani penéz,
v3e témer bez prestavky. To je takika obraz naSi hektické spole¢nosti, kterou se lidé védome ¢i
nevédomeé nechavaji odvést od svého neprobadaného nitra. Teprve v posledni dobé, vzhledem k
tomu, Ze mnoho lidi hleda — v podstaté jakékoliv - zkuSenosti, je mozno zaznamenat malé
uspéchy. Konaji se vikendové seminéare €i podobné akce, do kterych je moment ticha
zakomponovan, nebo se na pfislusné otazky hleda odpovéd v biblickych krouZcich ¢ doma. | tady
ovSem casto chybi pfimé vedeni. Néktefi lidé pfi takovém usebrani dojdou k tomu, ze vétsi
blizkost Bohu vyzaduje ,tichou komurku®, jini naopak poznaji, ze jejich spole¢enské hodnoty, jako
napf. schopnost sebekritiky, tolerance a mirumilovnost, vyZaduji coby vychodisko rovnéz docasné
vypnuti vnéjSich aktivit. Samozfejmé by obgasné usebrani pfi vlastni bohosluzbé nestacilo, ale byl
by to podnét k tomu, aby v sobé lidé rozpoznali tuto ¢astou a potlac¢enou potfebu.

Mystik Jakob Lorber psal o tom, Ze Kristus lidem radil ,kratkou cestu ke znovuzrozeni", coz
muzeme dnes ve shaze zabranit nedorozuménim oznadit za ,nové zrozeni", jak bylo popsano v
predchazejici kapitole. Viz také némeckéa kniha Vom inneren Wort, Stimme der Stille (O vnit/nim
slové, hlas ticha) z nakladatelstvi Lorber Verlag:

Praxe je nasledujici: Pokud se nékdo chce znovu narodit v Kristu, musi vyznat své hfichy — tedy
vSechno, co ho déli od Boha — to je néco jiného, nez si nechavaji namluvit. Potom jich musi vnitfné
a navenek litovat s hlubokym prozitkem a vazné si pfedsevzit, Ze se obrati. Dale si musi
predsevzit, Zze zcela skonci se svétem — tim jsou mySleny egoistické pletky, ne aktivni Zivot ve
svété -, ,a zcela se odevzdat Mné a ve své lasce po Mné velmi touZit, a denné se v této velké
touze uchylovat do Ustrani od svéta a jeho zalezitosti a alespori sedm ¢tvrthodin se za zavienymi
dvefmi a okny ne modlit nebo si néco &ist, nybrz stravit tento ¢as zcela v klidu a zabyvat se pouze
nejvnitfnéjSimi myslenkami o Mné ". Po pfiméfeném zvacim proslovu ,se uchylte do klidu a
vyrlstejte v touze a lasce ke Mné! Budete-li to jen kratkou dobu zkouSet, fikam Vam, Ze brzy
uvidite blesky a uslySite hromy, pak se ale nedéste a nebudte ustraseni! ProtoZe nyni pfichazim
ke kazdému nejprve jako Soudce v boufi, blescich a hromobiti, a teprve potom v jemnych svatych
zavanech jako Otec!... Vézte, Ze toto je ta nejkratSi a nejucinnéjsi cesta k opravdovému
znovuzrozeni, ve kterém je mozné ziskat vécény Zivot. VSechny ostatni cesty trvaji déle a jsou
méneé jisté, protoZe existuje mnoho zlodéjskych cest,... proto kdo neni ,dobfe obrnén' a ,skrz
naskrz ozbrojen’, téZko (stézi) se dostane k cili."

Je mozné si vyprosit oCiSténi a prosviceni jeho Duchem.

Jogini napfiklad dobfe védi, Ze lidé maji pocit, Ze ,nemaji ¢as". Proto svoje cvi¢eni redukuji z
nékolika hodin pfes pul hodiny az na 11 minut, tedy tak, aby uz nikdo nemohl fici, Ze nema ¢€as.
Ucinek ma i to nejkratsi ztiSeni, kdy Elovék pfichazejici myslenky, city a pocity nepotladuje, nybrz
jen pozoruje, aniz by se jim oddal, a to pfedevsim tehdy, kdyz se ¢lovék v tomto ztiSeni obraci k
Bohu. Kratké mi¢eni vSak nenahrazuje ticho delSi. Ve vychodnich cirkvich - napf. na hofe Athos -
se coby koncentra¢ni pomucka pouziva Kyrie (nddech) eleison (vydech), tedy Pane, smiluj se, viz
napriklad napf. Kreichauf: ,Als Pilger auf dem Berg Athos" (Jako poutnik na hore Athos).

Velmi narocné je také neustalé micet - napf. pfi pfisné, zhruba Sestidenni zenové meditaci v sedé,
ktera se jiz do jisté miry rozSifila i v kfestanskych klasterech. Pfi takovém sezeni se miIéi i mimo
dobu meditace, napf. pfi spoleéném jidle. Pravidelné zhruba po tfech dnech to jizZ mnoho
nezku$enych lidi nemGze vydrzet. Ctvrty den - podobné jako po postu — se nadechnou a porozumi

uzitku tohoto cviceni, ktery Ize slovy popsat vZzdy jen nedostate¢né.
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Ticho vytvari otevienost. Vztah k Bohu nas v této otevienosti chrani. Po meditaci je tfeba se opét

v ow

naladit na dalSi ¢innost, pFi které je za jistych okolnosti |épe byt méné otevreny.

DuleZité je odnést si néco z tohoto ticha i do svéta, abychom se ucili si stale pevnéji udrZzovat jasné
védomi. Clovék by se mél v jistych spontanné uréenych intervalech, napk. po komplikovanych
zazitcich nebo jakmile je to mozné, vratit na chvili do vnitfniho ticha, které pomahé usebrani a
vytvaii fad. Méli bychom si do tohoto ticha pfinést témata, aniz bychom na né dale mysleli, zklidnit
své pocity (a hasledné si zaznamenat to, co je tfeba dal zkoumat). Zaroven je dobré postupné
uvolnit vSechny ¢éasti téla. Pfitom si ovSem musime uvédomovat sebe sama jako celého ¢lovéka,

nesmime se poddat jednotlivym libym pocitdm.

PFi setkani, praci, zasedanich atd. by takovy postup znamenal nevrsit Gnavnym zpisobem téma na
téma, ale vkladat mezi jednotliva témata alespon kratké pauzy, které by ovdem nemély slouzit
dalSim rozhovordm apod., nybrz v prvé fadé tomu, abychom reflektovali probé&hlou situaci a
védomé se naladili na dalSi téma. P¥i jidle je zase dobré védomé vnimat jednotlivé chody. Je
Mozno najit mnoho mezi souvislosti teorii vyzivy a duSevni, resp. duchovni potravou.

Postup, ktery bychom mohli oznagit jako ,,odpoutani se od vnéjSiho déni* a ktery nam da
opét silu pro pfitomnost i budoucnost, neni bezmySlenkovitym utékem od problému. Vytvari
vychodisko, ze kterého jsme teprve schopni plodné reflektovat to, co se odehrélo. Takové zklidnéni
neni ztratou ¢asu ani z vnéjSiho hlediska. V posledku nakonec ¢as uSetfi, protoze jde diky nému
v8echno lépe a rychleji. Dokonce i mnoho duchovné zaloZenych lidi si dodnes neuvédomuje, o co
bez tohoto vnitfniho klidu pfichazeji.

Ticho, tato nejprostsi duchovni zkuSenost, v sobé skryva ta nejvyssi duchovni tajemstvi. Ta
ovSem predpokladaji jistou cestu. Pravé Kristus zdiraznuje ¢asto prostotu ¢lovéka, kterou
je tfeba nejprve odhalit, jeho cesta potom vede smérem ke stale vétSim a komplikovanéjSim
horizontim a v této komplikovanosti nakonec opét vysvitne zasadni jednoduchost.

V koncentrovaném tichu se napf. miize upevnit vnitini pokrok - at' uz dosazeny ¢€i darovany,
ve smyslu schopnosti, kterou ,nerozezerou moli", viz nap¥. Matous 4. Tato schopnost se
muZze diky tichu spravné zapojit do dalSich schopnosti €lovéka. Ticho muze jit tak daleko,
Ze pocitime, Ze v nas , zije" vSechno to, co v nas roste vstfic bozskému obrazu. Je to jeden
zpusob, jak miZzeme sami v sobé proZit ,to, co se nové narodilo z Boha". Budeme to moci
prozit, kdyz bude hlava svobodnéjsi - a mozna i pozornégjsi-, srdce vnimavéjsi a nohy uvolnénéjsi.
Potom se skute¢né néco zméni, byt by se jednalo o ten nejmensi dil¢i aspekt Zivota. Bez mieni
se naopak nic nezméni, nybrz to podstatné zlstane v nasem zivoté ,tréet". To mlZze vyvolat nejen
problémy ve snu - které navic mohou byt ve snu jen stézi zpracovany, nybrz i zdravotni a jiné
problémy.

Kristus je v podstaté titul. V ranném kfestanstvi byly bézné rlizné zplsoby psani slova Kristus, které

hebrejskému oznaceni Mesias = Pomazany. Existovala vSak také fecka varianta "Chrestos" = Dobry, Svaty;
a méné Casto "Chrystos", z feckého "chrysos" = Zlaty (Leskly).

Zpét k obsahu této stranky

PokuSeni na pousti a povolani uéednikt

~ s

I JeziS se musel ucit ve svych lidskych vlastnostech a sméfovat je stale vice k Bohu. Po 40 dnech
postu na pousti se objevil ,pokusitel"* - napr. Mat. 4, 1-11.

Na vnitfnich cestach a v Zivoté se i v menSim méfitku objevuji negativni sily, které - jako vSechny

sily - mohou pro nas nabyvat konkrétni podobu. Nejprve je tfeba jmenovat zaostalé a izolované
tendence v Clovéku samotném, ve kterych neni integrujiciho srdce, a tudiz Boha. Pravé o této
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izolaci nejprve mysleni a nasledné i vile hovoti pfibéh o tom, jak Adam a Eva pojedli ze stromu
poznani.

Na jedné strané jsou to zatvrzelé vlastnosti, které nas vazou na hmotné danosti. MUZeme proti nim
sice postavit néco, co je uloZeno jesté hloubgji v nevédomi, mizZzeme také rozpoznat jejich
podstatu, pfekonat je vS8ak miZeme jen stézi. Tréninkem pro pfekonani téchto sil je védomé uméni
se nécéeho vzdat, moci vlastnit namisto muset vlastnit a kreativni a etické zachazeni.

Obracena prani naopak vedou k lhostejnému a poSetilému Utéku od materialnich problému, za
jistych okolnosti do spiritualni oblasti. Nékdy se zapomina na to, Ze je to pouze druhé strana stejné
negativni mince, ktera je podle principu kyvadla vazana na druhou stranu. Tato druha oblast je

dnes jiz mnohem otevienéjSi a Ize ji proto snaze ogistit. Prostfedkem k takovému obraceni je
soucit, rozdavani lasky, ktera ponechava milujici osobé svobodu.

DalSi vlastnost, kterd s obéma pravé uvedenymi souvisi, je touha po moci. K proménéni takové
iluze je tfeba odvahy k bezpodmine¢né opravdovosti, dale pak tolerance a svobodna solidarita pfi
zachazeni s druhymi lidmi.

Obecné Ize fici, Ze ve vSech téchto oblastech chybi silna, ale zaroven altruistick& osobnost
doty¢ného ¢lovéka, kterad by mohla tyto oblasti naplnit namisto negativnich tendenci.

Ve 4. kapitole MatouSova evangelia je JeziS vystaven témto svadéjicim negativnim tendencim,
které jsou v tomto pfipadé oznadovany jako ,Satan" &i ,Dabel". TvaFi v tvar takové sile Jezis
neodkazuje pouze na jeji protiklad, nybrZz se odvolava na néco vétsiho, co stoji nad soubojem
negativnich sil: na ,Slovo bozi“, na ,Hospodina, Boha svého“, na ,Hospodina, Boha svého,
kterému je tfeba se klanét a kterého je tfeba uctivat“. Kristus stoji mimo dualitu tmy a
(zdanlivého) svétla, a prekonava je pomoci tfeti, nadfazené cesty, cozZ je vidét i na mnoha

jinych udalostech.
(...) Viz také ve 4. ¢asti kapitola ,Zarathustra®, napf. a napr. 2. ¢ast, tabulka ,Krfestansky posto;j...”).

R. Steiner popsal obé hlavni negativni sily coby oddélené bytosti tak, jak je I1ze zakouSet ve svété
duchovniho vidéni. Jak jiz bylo fe¢eno, je sice dobré brat v Gvahu oba druhy pusobeni. | mimo svét
duchovniho vidéni vSak neni Uplné spravné, kdyz antropozofové kiestanskym pfedstavam o jedné
jediné negativni bytosti upiraji, Ze obsahuje obé strany. Tendence jsou do takové miry smiSené, Ze
mohou byt jako celek chapéany ,protibozské" tendence, jejichz protikladem neni nékolik boht, nybrz
Blh Kristav se vS§im, co pusobi v jeho smyslu.

Existuji vSak i jiné spiritudini proudy, které v této souvislosti skute¢né pfivifou oko, a vSechno, co se
vznasi v duchovnich vySkach, povazuji za bozské.

Moderni evangelicti teologové - podobné jako mnoho dalSich duchovnich hnuti - zaviraji hned obé
ocCi a predstavy o negativnich bytostech zcela odmitaji s tim, Ze se v Bibli objevuji pouze zfidka.
Prehlizeji vSak, Ze se nejedna o predstavy, nybrz o zcela hmatatelné zkuSenosti, které se
nevyskytovaly pouze ve starovéku.

Nékteré mensi kiestanské skupiny se kvuli terminu ,vladce tohoto svéta“ — napr. Jan 14:30,
domnivaly, Ze jemu patfi zatim tento svét, a lidé mu mohou jediné uniknout, tfebaze NZ uvadi ve
skutecnosti jen jeho sviadcovskou a pfivlastiujici tlohu. Jan 12:31: , Nyni nastava soud nad timto
svétem, nyni bude vladce tohoto svéta vypuzen.”

Bez strachu a dalSich negativnich pocitd nemaji negativni sily pfimou moc. Ochranny
mechanizmus proto muze spocivat v tom, Zze nebudeme ,malovat Certa na zed" - a to se tyka i
téch, ktefi vyvolavaiji strach v cirkvi. Z duchovnich zkusenosti dnes vyplyva, ze domnélé
»posileni“ negativnich kolobéht predstavuje davné a dosud skryté potencialy, které
vyhtezly napovrch. Skute€¢né pozitivni schopnosti mohou byt naopak jesté posileny, byt by
smérovaly ke vzoru, ktery tu uz je.
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Takové osobni ,rany" vSak zaroven predstavuji rezonanéni plochu pro spfiznéné vnéjsi sily. To je
patrné ve vSech spole¢nostech: na Zapadé tfeba tehdy, kdyZ jsou nejvétsi hodnotou penize a
egoizmus, pfedevsim ve staré jednostranné formé bez socialniho zabezpec€eni. DalSim pfikladem
je jednostranny nacionalizmus a nacionalni socializmus, pfedevsim tehdy, kdyz implikuje pychu a
Ihostejnost vaci zbytku svéta. A kone€né je moZno zminit destruktivni ,ndboZenské" aktivity, jako
napfiklad v extrémech stalinizmu, v jeho brutalnim zptisobem prosazované rovnosti viech lidi.
Neberte to vSak jako pausalni zatraceni vSeho a vSech v téchto spole€nostech.

JeZis nevola po pfimém ,odporu proti zlu“, netvrdi ani, Ze zlo je nutné ,kvali rovnovaze* (jak se
domnivaji nékteré vychodni nauky), ¢i Ze je nutné kvuli tomu, aby bylo mozno v protikladu s nim
poznat bozi dobrotu. Dokonce neni ani nutné, aby zlo pfimo zpracovavali vSichni. Pro nékteré lidi
muZe fungovat cesta, kterou vSeobecné navrhuje Mary Baker-Eddy ve své knize ,Christian
Science" (Krfestanska véda). Nema tim byt fe¢eno, Ze protichudné sily neexistuji, nybrz ze je
mozZno je nepfimo proménit. U Krista také neni vé€né zatraceni, vSechny destruktivni sily I1ze v
posledku proménit, a to aZz do posledni kapitoly Zjeveni Janova, kde se piSe, Ze jiZ nebude
existovat temnota (viz pfislusna kapitola).

Po postu a pokuSeni na pousti pfislo povolani uéednika - Jan 1, Mat. 4, 18 - 22, Mat. 10.

*V teoldgii sa uz tradic¢ne v dejinach pokuSenia berie ohlad na symbolickd suvislost' s ludskymi dejinami.
Pust s divokymi zvieratami ako tradi¢ného sveta Adamova raja a tym ako stav, ktory musi Jezis prekonat
ako ,novy Adam". V prvom pokuSeni, aby kamene premenil na chleba, ide o to, ¢ ma byt vodcom hmota
alebo Boh. (Kym neskor Slo o nasytenie a prebudenie mnohych fudi, v tom nevidime uz Ziadne pokuSenie).
V druhom pokuseni, aby skoc€il z chramovej strechy, ide o prekonanie namyslenosti nepozerat na bremenéa
ludského Zivota. Jezis preSiel vsetkym, ¢o mu bolo uloZzené (kym sa to neodstranilo vo Vzkrieseni.) V tretom
pokusSeni, ide 0 moc existujucich pozemskych kralovstiev ¢i Bohom daného ,kralovstva nebeského". (V
dalSom priebehu by vSak pozemsky relevantné proroctvo o ,RiSi mieru" mohlo priniest premenu pozemskej
tuzby po moci BoZim pdsobenim®.)

Zpét k obsahu této stranky

Svatba v Kané Galilejskeé

V tomto pfibéhu (Jan 2, 1-12) se setkdvame s pfikladem, ktery dobfe ilustruje, Ze problémy
nevznikaji ani tak ze Spatnych pfekladu ¢i kvali ,korekturam*“ evangelii, které nechala velmi zahy
provést cirkev, ale spiSe z jednostrannych, emocionalné a patriarchalné ladénych vyklada.
JeZiSova odpovéd Marii v Lutherové piekladu Bible ,Zeno, co mam s tebou délat ", byla pozdgji
hodnoceno jako degradujici. Kdo se vSak do textu vciti, a uvédomi si, Ze JeZi$ nakonec ucinil
vSechno, co Maria chtéla, ten pochopi, Ze véta ma spiSe charakter Udivu a Ze by méla byt
vyjadfena takto: ,Zeno, co vdechno mam s tebou uginit!" Nedochovany ptivodni vyraz v
aramejstiné, ktera byla z&asti velmi jednoduchym jazykem, mohl znit z hlediska fectiny pouze
takto: Zena, ja s tebou". Bez vciténi se do souvislosti tedy jiz v JeziSové dobé nebylo ¢asto mozné
smysl rozpoznat. Od tohoto okamziku az do ukfiZzovani se ukazuje ob&asna souvislost mezi

prozivanim JeziSe a Marie. Marie pUsobi inspirativné, proziva podstatné Useky JeZiSova Zivota, a
tim se i duSevné proméni.

Zatimco v novovéku se vyraz ,neveésta Kristova“ pouziva pro fadové sestry ¢asto jiZ jen ve vnéjSim
vyznamu, puvodné odkazoval na reélny prozitek.

Kristova podoba v €lovéku, jak jiz bylo zminéno v kapitole o kitu v Jordané, splyva s muzskym
aspektem duSe (animus). Ten mdze uzavfit s ,Zzenskymi“ ¢astmi naSi duse uzavfit ,duchovni
shatek” s boZzskym predznamenanim. To muze zpuasobit alchymistickou proménu, ktera
zasahne i nadi vitalitu a nase télo. Zenskym aspektiim duse (anima)** by mohl podobnym
zplsobem odpovidat symbol Panny Marie.
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Muzim byla cesta skrze Matrii, resp. Marii z Betanie a Marii z Magdaly* v urcitych obdobich blizka.
Obé pohlavi vdak mohou jit cestou skrze Marii i skrze JeziSe, ale i skrze oba dva, nebot od
duSevnich az po hormonalni zalezitosti neexistuje na svété jediny ¢lovék, ktery by byl nebo musel
byt plné vazan na vzorové reakce vlastniho pohlavi. Existuji ovSem lidé, ktefi se k té ¢i oné cesté
Iépe dostanou. Na zavér se ovSem naplni vnitfni celistvost. Pro tento vnitfni rozvoj napriklad neni
dalezité, Ze autor této kapitoly neni katolik, to znamena, Ze z vnéjSiho hlediska postavé Marie
nejprve moc neporozumél. V katolické cirkvi bylo uctivano srdce JeZiSovo a ,neposkvrnéné srdce
Panny Marie“. Tato praxe je vSak dnes takfka zapomenuta. Diky tomu vSak na druhou stranu
nepodléha predsudkiam, se kterymi je vnéjsi kult Panny Marie u mnohych jeho zastancl spojen.

Jen ten, kdo pljde takovou proménujici cestou, se smi bez potlacovani rozvijet samostatné. Ale
ani on nemusi jit sam. Diky vétSi vnitfni svobodé muizZe navazat vztah k druhému pohlavi, ktery
bude dokonalejSi nez bez takové svobody.

V této souvislosti se snazi o integraci do osobnosti i ty ¢asti nasi duSe, které jsme ziskali od rodi€u.

Mezi hlubinné psychologickymi prvky a ndbozenskym prozivanim mudze v zasadé vzniknout vztah.
Jinym zplsobem se o to ve svych dilech pokousi Eugen Drewermann. Zakladni nabozenské
zkuSenosti by se ovSem pfi blizsi analyze ukazaly na zvlastni roving, ze které pusobi na hlubinné
psychologické procesy. V sou€asné dobé se objevuji tendence vidét v ndboZzenském hledani
»celostni vitalni impuls hledani smyslu, ktery je v podstaté vlastni vSem lidem* viz Hubertus
Mynarek: ,Mdglichkeit oder Grenze der Freiheit" (MozZnosti nebo hranice svobody), 1977. Museli
bychom ovSem rozliSovat mezi vSeobecnym nezformovanym spiritualnim impulsem a
nabozenskym impulsem v uzsim smyslu re-ligio, opétovného svazovani ¢lovéka s bozskym
zakladem, s ,,Otcem®, coZ je pro véfici a pfesvédcené kiestany mozné skrze spojeni s JeZziSem
Kristem.

O Bohu, nejvétSim tajemstvi na svété, mazeme jen stézi hloubat pouze v ramci jedné védy,
jednoho prozitku ¢&i jednoho fenoménu. Ty mohou maximalné ukazat jeho dil¢i aspekty. Musime se
pokusit uznat a spojit nékolik pojeti sou¢asné. To se dosud délo jen ve velmi omezené mire.
Pokud by zminény alchymisticky proces, a tim i spole¢né pouZzivani pravé i levé hemisféry (o coz
se dnes lidé mnoha metodami pokousi) svym zpusobem vyuZzili i kfestané a dospéli by k ,tvaréimu
a milujicimu poznani”, staly by se spory mezi jednotlivymi teologickymi sméry brzy minulosti. | poté
by bylo moZno se specializovat na dili aspekty. Specializace by vSak byla jako takova rozpoznana
a nenarokovala by si vyluénou platnost. Dostali bychom tak i vzajemnému doplfiovani lidi.

Kdo by dokazal citit v duchu vSeobecné JeziSovy zasady ,miluj blizniho svého jako sebe sama”,
mohl by pouze timto samotnym dojit postupem €asu stejné daleko i dal. Kdo se vSak o sou¢asnou
lasku k sobé samému i k bliznimu snazi, poznamena, Ze praveé této lasce se je tfeba nejprve ucit.
DosaZeni vnitfni Gplnosti maze tuto lasku svym zplasobem ulehgit.

Otazce JeziSovych zazrakd, kterou by bylo mozno v souvislosti se svatbou v Kané Galilejské
rovnéz poloZit, se budeme pozdéji jesSté vénovat ve specialni kapitole. K Zenskym bozskym
aspektiim Marie-Sofie se dostaneme v kapitole ,Prvni letnice".

Podla tradi¢nej teoldgie bola tato skutoénost uréena ako nahrada gréckeho Dionyzovo kultu ¢&i ako
symbolicky odkaz na stretnutie Izraela s Bohom (,tretieho dria ..." Ex 19,16), rovnako ako predobraz Velkej
noci, kde vino ma hlbsi vyznam.

* Zatim co JeziSova matka Maria se povaZuje za duchovni & duSevni matku téch, kdo se podrobuji jejimu
vedeni, je Maria Magdaléna pro ty, kdo ji uctivaji, spojena spiSe s pozemskym Zivotem.
Marie Magdaléna (Marie z Magdaly) byla Zena, ktera nasledovala JeziSe. Podle tradice se mnozi domnivaji,
Ze Slo o prostitutku, jejiz zivot se zménil diky JeziSovi. JeZiS vSak fekl: Odpoustéji se ji mnohé hfichy protoZze
velmi miluje (Lk 7:47). To nemusi nutné znamenat mnoZstvi sexu, ale naopak — minimalné také — schopnost
milovat lidi (vSechny), citit s nimi a prokazovat jim dobro. Milovala JeziSe, to znamen4, Ze ho uctivala jako
muze a obdivovala ho jako spiritualniho (/duchovniho) viidce. Podle mystické literatury (Jakob Lorber)
ociStovala svoje city k JeZiSovi stale vice smérem k duchovni lasce. Laska tedy byla jeji cesta ke stale
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vétSimu chapani JeziSe a Boha.

(Je mozné, ze podobné tomu bylo i u svaté Klary, ktera milovala feholnika svatého FrantiSka v dobé kolem
roku 1100. Ten ji nejdfive odmital, ale pozdéji pfijal, kdyzZ se jeji laska zménila v lasku duchovni. Existuje o
tom zajimavy film v némc¢iné i anglic¢ting.)

ZvIastni tradice se tyka Marie Magdalény. Je to legenda o ,Svatém Gralu". Josef z Arimatie a Maria
které byla zachycena JeZiSova krev, do jizni Francie nebo do Anglie. S Gralem se poji i nékteré zazraky.
(Gral je také symbolem BoZi lasky).

Existuji i nékteré novéjsi spekulace tykajici se Marie Magdalény. Napfiklad je to mysSlenka, Ze méla mit
s JeziSem dité, které se stalo po¢atkem ranné evropské dynastie franskych kral( (Merovejska dynastie).
Tyto spekulace vam vSak nemuze nikdo dokézat ani pomoci modernich, na senzaci vypoétenych knih.
**) Uvadéné pojmy « duch a duSe » nejsou véci viry. Mnozi lidé, at jiz kfestané nebo ne, poznali kromé
jiného, ze muzi a zeny maiji ve své psyché vzdy takzvané ,muzské a zenské podily“, které minimalné z&asti,
pochazeji od otce a matky, z mist kde vyrostli a které dokazi integrovat do své osobnosti. Koncepce ,duch a

duSe" nemusi byt s touto realitou Uplné totoznd, jde vSak o pokus hlubinné psychologie oboji chapat na
z&kladé jejich pozadi (zadni projekce).

Otazka:
Mbzem svoj vztah k druhému pohlaviu lepSie vytvarat s Bozou pomocou?

Zpét k obsahu této stranky

Hlediska sexuality, sympatie, empatie a lasky

Vyvoj kfestanskych predpist o sexualité, jakoZ i odpor vici nim v ramci cirkve i mimo ni budi
dojem, Ze lidé maji v této oblasti mimoradné potiZe vabec zjistit, jaky je ten spravné lidsky i
dokonce ,kfestansky“ vztah k sexualité. VnéjSi nabozenské zakazy ztratily od Sedesatych let
vétSinu své ucinnosti. Cirkve nebyly schopny najit v tradicich eticky smysluplné jadro a to pak
konkretizovat s ohledem na dnesni spole¢nost. ,Sexualni revoluce", ktera byla protireakci na
potlaéenou sexualitu, vedla k druhému extrému - k nové ideologii sexualniho vykonu, ktera byla
mrhanim Zivotni energie a kterd nebrala v Gvahu vrozenou touhu po vztazich, které by byly z
dusevniho a duchovniho hlediska zodpovédné. To vedlo k neustalym konfliktim &i dokonce k
neschopnosti pracovat. Proto z této revoluce zbyla v osmdesatych letech v mnoha pfipadech jiz
jen rezignace. Bylo takika nemoZzné najit smysluplny kli€ovy motiv pro dalSi vyvoj spolecnosti,
ktery by se vyhnul obéma extrémim. MozZné Ze takovy motiv spoCiva v prfekonani principu ,mit".
Ze staletého lidského snazeni se d& vysoudit, Ze ani zodpovédnost, ani svoboda nejsou pravé s
ohledem na jakékoliv vztahy mezi muzi a Zzenami uskutecnitelné bez pfistupu, které by umoznovaly
komplexni rozvoj ¢lovéka, a uz vibec je nelze spojit do harmonického celku. Jednotliva partnerstvi,
ve kterych se to zdanlivé ¢i skute¢né podafilo, dokazuji, Ze je mozné takovy pfistup najit.

Kristus lidi oslovuje v jejich jadru a v jejich moZnosti dosdhnout Uplnosti a dokonalosti, cozZ je samo
0 sobé zakladem skutec¢né svobody. Nepfimlouva se za dalSi izolaci jiz beztak silné
izolovanych diléich oblasti élovéka, tedy za extatické vybijeni v§ech vitalnich impulsq,
nybrz jde mu spiSe o jejich opétovnou integraci v ramci ,, zivotni moudrosti“.

Neni ani zastancem vnéjSich tlaka, vnéjSich forem a jejich pfecenovani, €i dokonce zneuziti
pojmu zodpovédnost, vérnost a €est k zakryti zavisti, zarlivosti a chamtivosti. Jde mu o
ducha, ze kterého €lovék jedna. Ani v manzelstvi podle néj neni vSechno automaticky idealni,

v oivs

coz je z vnéjSiho hlediska povaZzovano za nevyhodné.

Milovat Boha a blizni jako sebe sama, tedy milovat i sebe sama, pravidlo, kterym JeZis nahradil
logiku zkaz( Starého zakona, popisuje pfedevsim univerzalni postoj, ktery prochazi vSemi tfemi
oblastmi a spojuje je. V této souvislosti je laska k bliznimu néco jiného nez gisté instinktivni starost
o pfibuzné atd. - muze pfibuzné rovnéz zahrnovat, ale svobodnéjSim zplsobem. Vzhledem k roli
¢lovéka coby milujiciho pomocnika vSude tam, kde je to nutné , neni ani laska k sobé& samému
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egoisticka, nybrz je to laska zamérena na sebe sama - v€etné téla jako nastroje, kterou se slouzi
druhym, resp. Bohu.

Nejvyssi forma lasky je bezpodmineéna. Viz laska k ,nepratelim®, Mat. 5, 43-48, ktera
neznamena, ze by ¢lovék nemohl byt rozumny.

(.

Dnesni Evropané mohou néco z promény sexuality prozit pfedevsim tehdy, kdyz se dva lidé
nejprve duchovné a duSevné sbhlizi pfi néjaké spolecné praktické ¢innosti, nasledné se nauci
zachazet se sympatiemi a antipatiemi - pravé ty jsou totiz pro smysluplny kontakt sice ne
automaticky ke kazdému pratelstvi a ke kazdému setkani. Srdce lidi pak mohou citelné vyzarovat
sexualni energii, kterd nemusi nutné explozivné vyprchat, jak je v dnesni kultufe veskrze bézné. K
tomu patfi zakladni laskyplny postoj.

Mnoho duchovnich tradic nedoporucuje ani potla¢ovani sexuality, ani jeji neustalé vybijeni, nybrz
transformaci, ktera maze byt né¢im vice nez freudovskéa ,sublimace”. (...). StarSi vychodni sméry
mély mimo jiné tu nevyhodu, Ze z¢asti zacinaly hned u sexuality, misto aby umoznily setkani
celych lidi. LepSi nez ,zacit odshora" by bylo se nejprve duchovné a duSevné sblizit. Vystizny je
poznatek vychodnich smér(, Ze klidné souZiti mezi muZzem a Zenou, které neni zaméfeno pouze
na orgasmy, miiZe tuto oblast pomalu uvést v soulad s veSkerenstvem. | v kfestanské oblasti se
objevily podobné pfistupy. V podstaté ale beze stopy zmizely a je nutno je znovu vypracovat.
Podobné znalosti jsou doloZeny v mnohych pozustalostech minesengrt a trubaduard.

Jelikoz se mohou pfi sexualité objevit podvédomeé problémy, je v mnoha nabozenstvich sexualita
vazana na partnerstvi, aby mohli partnefi tyto problémy FeSit spoleé¢né. Pfedmanzelska sexualni
zdrZzenlivost je uskutecnitelna tehdy, kdyZ se oba partnefi dohodnou na tom, co chtéji a co ne, a
budou se v tom vzajemné podporovat.

Tento stary pfistup vyhrazujici sexualitu manzelstvi JeziS potvrzuje a varuje dokonce i pfed
Zadostivym pohledem na partnerku blizniho. Tento pfistup by ovSem nemél vylu€ovat vySsi zdroj
bezprostfedniho nadSeného setkani dvou cizich lidi - které je ¢astéjSi, nez se ma obvykle za to, a
které ani sami zuc¢astnéni ne vzdy spravné chapou: ,Sejdou-li se dva nebo tfi ve jménu mém, jsem
uprostfed nich” (nebo v jiném, rovnéz spravném prekladu ,v nich®). K tomu neni potfeba zadné
ohlaSené cirkevni shromazdéni, Zzadna pfiprava. To mize nastat vSude tam, kde ,duch Kristav“ za
libovolnym Gcelem svede dva lidi dohromady. MazZe byt obtizné na to myslet i tehdy, kdyZ se jedna
0 muZe a Zenu, a i tehdy, kdyZ jsou si navic sympaticti, a udrZet si jasné védomi, které je
vychodiskem v3ude. Je to tézké, ale je to potfeba. Nemusi se jednat ani o partnersky, ani o
sexualni vztah, za€astnéni si ale musi upfimné uvédomit, o co jde, pokud chté&ji situaci zvladnout.

Jiz v pozemském Zivoté byl Jezis ve svych mySlenkach velmi nekonvenéni. Mohlo by se
zdét, Ze konvence jsou dulezité maximéalné do té doby, dokud ,neni mezi nimi“.

Predpokladem vhodného mezilidského setkani je samozfejmé studium vlastni individuality, véetné
~aury“, resp. vyzarovani. | v paru zustavaji partnefi samostatnymi individui - JeziS neusiluje o Uplné
rozplynuti obou partnerd v paru.

Zpét k obsahu této stranky

»Svata horlivost” (a emocionalni hledisko)

Po svatbé v Kané Galilejské nasleduje v Janové evangeliu liceni ,o&isténi chramu“ (Jan2, 13-25).
JeziS s odpovidajici horlivosti vlastnima rukama vyhani z chrdmu prodavace a penézoménce.
Chce tim ucinit nepfehlédnutelné znameni proti pokrytectvi svéta, ktery oznacuje chram za dim

~ s

BozZi, a pfesto mu nejde o nic jiného nez o plytké smlouvani. Jelikoz Jezis nemlZze od méstskych a
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duchovnich hodnostari vzhledem k pomériim nic oekavat, zakro¢i sdm jako ten jediny, ktery se
jesté citi zodpovédny za ,diim svého Otce”. Byl to akt socialniho odporu, pfi kterém nebyl zranén
jediny ¢lovék. ,Poslouchat vice Boha nez lidi“, to je dalSi JeziSuv postoj, ktery neni nikterak
servilni. Dokonce ani tam, kde fika: ,Co je cisafovo, odevzdejte cisafi (a co je Bozi, Bohu"), neni
moZno vycist patolizalsky postoj, jak se 0 to mnozi pokouseli, nybrz spiSe snahu usetfit u¢ednikim
nesmysiné spory s irelevantnimi spole¢enskymi silami. Jak nabozenstvi, tak politika maji své

~

vlastni zakony. SlouZzit bliznim a ,chtit pro mésto to nejlepSi" — ani to neni patolizalstvi.**

V této souvislosti se nabizi otdzka zachazeni s emocemi. Ne kazdy ma emoce na tak vysoké
arovni jako Jezis, ktery zil v neustalém ,pozitivnim patfeni na Boha“ a soucitu s lidmi, a jehoz
horlivost byla vedena pouze védomym dobrym Gmyslem. U normalniho ¢lovéka jsou témeér
vSechny emoce pfinejmensim smiSeny s nevédomymi vzruchovymi reakcemi. Ty jsou biograficky
odliSné a projevuiji se v rizné mife, jsou si vSak ve své zakladni struktufe skuteéné podobné. Je
tfeba zcela samostatné - nezavisle na vykladu druhych lidi - objevovat ve vlastnich reakcich dalSi
takové mechanismy, zaobirat se jimi a nasledné je pak zvladnout &i pfedat Bohu. VyZaduje to

ovSem dlouhy proces uceni.

Byt tu mame co do &inéni s psyché, nejsou bézné psychologické analytické a terapeutické postupy
pro hledace pravdy a Boha zvlast vhodné. Psychologie se miize stat dokonce prekazkou na
duchovni cesté - pokud se drzi jednostrannych interpreta¢nich vzorcu, které psychické problémy
redukuji na sexualitu a vliv raného détstvi, a pokud se navic z ,davodd“ pro lidské slabosti délaji
»odavodnéni“ pro neménny vztah, misto aby byla spolu s Erichem Frommem zd{razfiovana lidska
schopnost rozvijet se. Tam, kde psychologie neboli ,nauka o dusi* podnécuje nahlizeni na dusevni
procesy a kde je v dusi - coZ je pomérné vzacneé - spatfovano néco vice nez jen chemicko-
elektrickd mozkova funkce, tam se studium psychologie miiZze stat velkou pomoci. Psychologie by
na tom byla jisté Iépe, kdyby byla ochotna se vcitit do poznatkd a tvrzeni alternativnich
psychologickych sméri. Nedostaneme se moc daleko, pokud se budeme snazit celé komplexy
problémi béZznym zplsobem hned zpracovavat jako celek. UZite€néjSi by bylo se nejprve zabyvat
jednotlivymi soucastmi takovych komplext a védomé pfi tom rozliSovat, jestli se jedna o ,tram ve
vlastni oku“ nebo o ,tfisku v oku blizniho" a kdo nese zodpovédnost. Mnohé kiestanské Skoly by

v~

musime naudit pohlizet na vlastni problematické ¢iny a mizeme je sami korigovat; cirkevni zpovéd
ma v tomto smyslu vedle duchovniho aspektu také terapeutické tcinky. V psychologické praxi by
stala v popredi spiSe perspektiva obéti a na konci by zaznéla poznamka, zZe ve hre byly stejné vice
¢i méné obé strany. Vychodni duchovni nauky by zdarazfiovaly souvislost obojiho coby zdroj
karmy, tedy osudu.

PFi praci s uc€inky obtiznych situaci pravé prozitého dne by mohla pomoci metoda, kterou
prosazoval R. Steiner: denni rekapitulace, pfi které si jednoduSe promitame den od vecera nazpét
az po rano. Nasledné je mnohem snazsi se vratit do pfitomnosti.

MaZeme si také sepsat tzv. zrcadlo duSe, seznam vlastnosti, které chceme zlepSit a kterych
chceme dosahnout, a toto zrcadlo si pravidelné prochazet. Jedna se o osvédéenou praxi z
mystické oblasti.

Pokroky v duSevni oblasti mohou vést i k tomu, Ze se napfiklad zlepSi konverzace vice lidi.
Predsudky a rychlé soudy zmizi do té miry, do jaké se ¢lovék stane sam sobé prihledné;jsi a zbavi
se zbyte¢né zatéze. Dllezitost, jakou JeziS pfisuzoval ,nesouzeni“ a ,tomu, co z ¢lovéka vychazi“
neodrazi pouze nesplnitelny moralni narok, nybrz je vyzvou k tomu, abychom s timto procesem
uceni zacali. Toto ¢asto pfepoklada, abychom se misto dalSiho hadani spiSe zklidnili a potom si

klidné celou véc vyfikali. (Viz také kapitola "Klid na pousti ".)

V této souvislosti existuji evropské Skoly, které dokazi pod jinym nadzvem integrovat ¢akry - centra
nervla a védomi znama v jéze (,Anthroposophie; Universelles Leben”, Antroposofie, Univerzalni
Zivot.). Takové snahy nejsou automaticky ,nekrestanské”, jak se domnivaji cirkve. Vzdyt tato
centra v ¢lovéku znali jiz kfestansti teozofové ve stfedovéku (J. G. Gichtel) a dnes jsou
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rozpoznatelné jako energeticke struktury realné existujici v kazdem ¢lovéku. Podobné neni ani
akupunktura znama predevsim v Ciné automaticky ,taoisticka“ - jednotlivé akupunkturové body Ize
jiz v lidské tkani dolozit pomoci méficich pfistroju a odnedavna i histologicky.

**) Horlivost" v tomto zmysle sa musi odliSovat od ,horlivosti bez hibSieho poznania" (Rim 10,1-3).

Dale viz specialni strana ,Zaklady etickych hodnot".

Otazka:
M6Zem vedome s pomocou BozZou zvladnut svoje emdcie?

Zpét k obsahu této stranky

K horskému k&zani (Mat. 5)

O tom, jak horské kazani proménilo hodnoty staré (ale i dneSni) spole¢nosti, toho jiz bylo sepsano
hodné. Srv. Matous$ 5 - 7,29. Jedni horské k&zani vitaji v souvislosti s se socialnimi aktivitami. Jini
ho zmenSuji coby ,etiku smySleni" a upfednostriuji to, co oznacuji jako ,etiku zodpovédnosti“ a co

je spojeno se starozakonnimi vyhruzkami, vojskem atd. A néktefi lidé se zkratka pokousSi podle néj
Zit. Horské ké&zéani je cenéno i v nekfestanskych oblastech (viz napf. Gandhi).

| z hlediska vyzkumu védomi je zfejmé, Ze se horské kazani soustfedi pfedevsim na ty lidi, pro néz
muaze byt védomim nécim vice nez lidskou rozumovou analyzou a pro které Zivot nekonci na hrané
jejich vlastniho talife. ,Chudi duchem®, tedy ti, co ,védi, Ze nic nevédi (nebo toho védi malo)“, jsou
otevieni neustalé relativizaci, uvédomuiji si, Ze toho Buh vi vic nez oni a ze je toho mize jesté
mnoho naucit. Ti jsou ,blahoslaveni”, ,jejich je kralovstvi nebeské". Tento postoj mize byt
neustalym a a€innym popudem k vlastnimu rozvoji, vic nez jakykoliv jiny postoj, ktery lidé povazuji

7 1

za ,chytry".

»Ti, CO placou" nemusi vZzdycky nést jen svij vlastni osud - vyrovnavaji se tak se svym podilem na
stavu celku, misto aby vSechno lehkomysiné presli. Jini na sobé nesou tihu spleti osob, ve které
Ziji, a kone¢né i osud narodu a lidstva. Namisto statnikd jsou to dnes €asto hnuti sloZena z
obycejnych lidi. Kdo jim ale d& potfebnou podporu, kdo se bude modlit pravé za né, a ne stale za
ty, ktefi jsou mocni, slavni a ekonomicky silni?

,TiSi" - to jsou pfedevsim ti dobrovolné tisi, tedy ne prosté lidé bojacni. Oni ,dostanou zemi za
dédictvi“, pouze pod jejich rukama muze byt zemé zachovana a mlze se rozvijet.

»T1, ktefi hladovéji a Zizni po spravedInosti“: — ne zavist, nybrz férové hledani spravedinosti pro
sebe i pro druhé, to otevira ¢lovéka smérem ,nahoru”. Dfive i pozdéji se mu také dostane shora
odpovédi, byt ne takové, jakou by si pfedstavoval. ,Milosrdni“ nesou své bratry a sestry a dalSi
stvofeni dobrovolné nahoru a za to je zase ponese Buh.

»Ti, kdo maji Cisté srdce," tedy ti, ktefi rozpoznali a odlozili své duchovni bryle a pfedsudky, ti ,uzfi

.....

s vr

.11, ktefi pasobi pokoj“, ti, ktefi vytvari pokoj ve smyslu modlitby FrantiSka z Assissi, davaiji i
ostatnim poznat, Ze tu musi pusobit i jina sila, nez ty sily, které Zivot bézné urcuji. ,Oni budou
nazvani syny (a dcerami) Bozimi."

.11, ktefi jsou pronasledovani pro spravedinost” a ,ti, ktefi budou tupeni a pronasledovani kvali
mné,” tzn. kvuli JeziSovi, i ti jsou blahoslaveni. Tomu, Ze jsou blahoslaveni, také ¢asto odpovidalo

jejich vnitini rozpoloZeni, byt jejich vnéjSi podoba trpéla. To ale neznamena, Ze utrpeni je
samostatnym cilem.
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Osloveni by se méli rovnéz stat ,soli zemé* a ,svétlem svéta“. Pravé v této kapitole se Jezis
odvolava na ,zakony" a proroky staré smlouvy. Casto hovofi o tom, co bylo pfed nim spravné, v
nové dobé je to vSak tfeba chapat novym zplisobem. V popredi jizZ nemaji stat zakony jako takoveé,
nybrz jejich zdroj. Kazdy ¢lovék si maze nové vybudovat vnitini zaklad svého Zivota.

Tomu, kdo ,hled& kralovstvi nebeské", tomu bude vSechno ,pfidano“. | tady je patrné, Ze rovina
rozumového mysSleni sice nema byt zruSena, ale oteviena, abychom mohli pfijmou i to, co
pochézi z vy§si, duchovni logiky. Neni ovSem fe€ o tom, Zze bychom méli pozemské danosti
prosté opustit a opajet se zvlastnimi duchovnimi stavy védomi. Vy3si Groven chapani by
méla byt spiSe totalné konfrontovana s pozemskym védomim a Zivotem az do doby, kdy
bude svét proménén. Jasné védomi zlstava zachovano, &i teprve vznika tam, kde ¢lovék s
ohledem na urcité otazky stoji na Skale sahajici od nevédomosti pfes spekulaci, domnénku, teorii,
presvédceni az po védeéni. To je dulezity predpoklad rozvoje. V tom spociva rozdil oproti
jednoduché snaze o Stastny Zivot, se kterou se Ize setkat v nékterych starSich duchovnich
smérech.

VysSSi mySleni zachycené v kdzani na hofe (viz také pfisti kapitola) se jiz z hlediska svého obsahu
zameéfuje pfedevsim na ty lidi, ktefi ho nechté&ji pouzit pouze k novému usporadani svych
individualnich duchovnich schopnosti. Cesta se soustfedi nejprve na individualni zivot, ve kterém
Ize nasledné hledat partnery a ,blizni“ tak, jak to bylo popsano v kapitole ,Jezisv kfest ¢i ,Ticho
na pousti”. Poté se pozornost obrati na vztahy mezi muzem a Zenou a dale na dalsi psychické
vztahy mezi vice lidmi. To bylo popsano v kapitolach o svatbé v Kané galilejské" a o lasce. V
Kazani na hofe se na tuto psychickou a etickou rovinu poukazuje znovu a zaroven se tato rovina
otevira rozsahlejSimu duchovnimu cili, ktery by mohl ze vztahd mezi lidmi vytvofit spole¢enstvi. To
symbolicky odpovida vztahim od ténu prFes interval a trojzvuky ke stupnicim - smérem k Uplnosti.

V teoldgii, bola ,re¢ na vrchu* hodnotena v napojeni na starozakonné vyroky: napr. Z 1 a Jer 17, 7n. Podla
Nm 12,03 v suvislosti s Mt 11,20 sa Jezi$ povazoval za nového MojziSa. Vzhlfadom na proroctvo v Zach 9,
9n, Z 72, 8 ... Jeho vlada bude od mora az k moru." tym sa vyjadril celosvetovy vyznam hlasania Bozieho
kréfovstva. Nedala sa prehliadnut skuto¢nost, Ze vo svojej re€i na vrchu viackrat zmenil starozakonné
z&kony v nie€o nové: ,.... ale ja vam hovorim ...". To znamena@, Ze nehovori ako rabin vykladajlci Pismo, ale
s vedomim boZského poslania. Prave tato prorocka a mesiaSska vlastnost bola sporna pre tych, ktori
vychadzali zo Starého zakona.

Nyni v némecké a anglické verzi nasleduje Uryvek z Kazani na hore z 5. kapitoly MatouSova
evangelia: Blahoslavenstvi a sdl zemé.

Zpét k obsahu této stranky

Proménéni na hofe (Mat.17)

Mnoho JeZiSovych &ind, od rozhovoru s Nikodémem - Jan 3 - pfes k&zani na hofe aZz po uzdraveni
slepého od narozeni a nasyceni péti tisic vytvari svou symbolikou ramec toho, co je potom
vnitiné vyjadfeno v proménéni na hofe. Toto proménéni se podobé vychodnimu pojmu velkého
osviceni. Lidsky duch je osvicen. U JeZiSe, ale i u ¢lovéka, ktery se snazi do této moznosti vcitit,

se to ovSem vztahuje na uzsi spojeni s Bohem, ktery tu neni chapan jako vSeobecné absolutno,
nybrz také jako bytost.

Pouhé ,pozitivni mySleni" by mohlo naSe uvazovani uvést do stavu, ktery by byl blizsi tomu, co
muze pfijit od Boha, a mohlo by nas tedy naladit. OvSem pod tou podminkou, Ze by bylo
praktikovano bez egoizmu, bez velikaSstvi a bez technické manipulace. Literatura, ktera se
pozitivnim mySlenim zabyva, si viak ve velké vétSiné takovy pozor nedava, a pozitivni mysleni tak
muze skoncit az sebeklamem.

"Proménéni” to v Zzddném pfipadé neni. Pfi ném neni jen ke zméti duchovnich ,programu®, které je
vlastni vSem lidem, pfidan jesté pfidavek pozitivnich programu, pro¢ez ve vysledku vznikne
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pfebytek duchovnich programu. PFi proménéni je zmét duchovnich programi pfekonana
nahlizenim duchovnich pocatku, které je osvobozeno od zkresleni a zcestného poradi hodnot. Ve
vSem je patrny vysSi bozsky fad. Pokud lidské zrani probiha i timto smérem, je v podstaté
prohloubenim psychickych ocistnych procest, jak byly popsany v kapitole ,Svata horlivost”.
V8echno je prosvétleno zasadnim poznanim. Poznani neni mysleni, midzZe se objevit ve spojeni s
myslenim, ale i bez néj, neni vynutitelné, je vSak osvobozujici. MySlenkovy svét pak jiz neni nutno
potlaCovat, jak se pokouSely jiné cesty.

MysSleni je osvobozeno od instinktivnich reakci. Kontrolovatelné analytické a syntetické mySleni se
maze stat snaze nastrojem rozumového védomi, které je mu nadfazeno. Diferenciace v mySleni
postupuje dale, aniZ by se zaroven stavala nerozhodnou (“vlaznou®). Clovék potom jiz naptiklad
chape, co je za jakych okolnosti vhodné.

V pfipadé JeziSe mGzZeme vychazet z toho, Ze nemusel pfekonavat vSechna ta omezeni, ktera od
této roviny déli normalniho ¢lovéka. Pfesto mél i on diky proménéni stale jasnéjsi védomi. Pozdéji
prosil v tzv. veleknéZské modlithé o ono jasné védomi, které mél u Boha pfed stvofenim (Jan 17).

Niektori teolégovia interpretuji Premenenie Pana a Petrovo zaslUbenie sa Kristovi na pozadi si¢asného
zidovského Dria zmierenia, pripadne nasledujuceho Sviatku stanov. (Na Den zmierenia, khaz jediny raz v
roku vyslovoval Bozie meno vo velsvatyni chramu.) Ini videli spojitost’ s vystupom MojziSa na horu Sinaj (Ex
24, 16).

Nyni v némecké a anglické verzi nasleduje Uryvek z MatouSova evangelia 17, 1-13: Proménéni na
hore.

Otazka:
MdzZem si s pomocou Boha nanovo usporiadat svoje myslienky v zmysle rozumu?

Zpét k obsahu této stranky

Otazka JeziSovych , zazrakd"

Jezis se svymi €iny nesnazil uspokoijit lidskou touhu po senzacich, a uz vibec se nesnazil o to,
aby vnéjsimi udalostmi pfived! lidi k vife. Cel& jeho cesta je prodchnuta jasnym védomim o tom, co
mél v daném okamziku délat - tedy ne ,kvali tomu & onomu, aby dosahl toho &i onoho cile".
Uzdravovani bylo ¢asto ,znamenim", malymi €iny, které byly symbolem né¢eho vétsiho,
zasadnéjsiho. PFi uzdraveni slepého v sobotu JeziS odpovédél, Ze ten Clovék neni slepy kvali
hficham, ale ,aby se na ném zjevily skutky Bozi ". Srv. Jan 5, 6-9; Jan 6; Jan 9, 3 atd. Viz ve 3.

~ s\

¢asti kapitola ,JeZi$ a uzdravovani ".

Vitanym vedlejSim ucinkem uzdravovani je zcela jisté i zpochybnéni starych mySlenkovych
stereotypu a rozvazovani o hlubSim vyznamu takovych ¢inu. Skute¢nost, Zze néktefi lidé k tomu
potfebuji vnéjSi pozorovani, poc€itani, méfeni a vadZeni, uznavéa Jezis na pfikladu Tomase, ktery
predstavuje mezi u¢edniky ,pfirodovédecky typ“. (...). (Viz ve 3.c¢asti kapitola ,Prfirodni védy a vira
v Boha") Jezi$ nechtél nikoho nutit, to by se pak podobalo soudu. JeziSovym zamérem nebylo ani
to, aby provokoval k odmitnuti nékoho, kdo nebyl pro jisté rozhodnuti dostate¢né zraly. |
TomasSovo evangelium stoji za prfecteni. Jedna se o apokryfni, precizni sbirku JeZiSovych vyrokd a
nezalezi na tom, zda je napsal sam Tomas, nebo ne. TomaSovo evangelium uznavali i duchovni

kfestané v Egypté a na jinych mistech.

to pozadan, aniz by u toho byly shromazdény zéastupy lidu. A dokonce ,vyhroZoval“ lidem, aby o
tom nikomu nic nefikali.
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Pokud ovSem dnes néktefi teologové (mimo jiné zastanci Bultmannovy teorie demytologizace)
stéle jesté vychazeji z toho, Ze by mohli dokazat, Ze se tyto zazraky vibec nestaly, i je vysvétlit
jako symbolicky popis, pak je ziejmé, Ze se pfizplsobili mechanistickému obrazu svéta a ¢lovéka z
19. stoleti a Ze zkratka nevzali na védomi novéjSi védecké sméry. Tyto nové sméry v kvantové
fyzice, biologii a biofyzice, vyzkumu pfirodniho Iékafstvi a parapsychologie, v astrofyzice atd., jsou
uz tak daleko, Ze si |ze za jejich pomoci alespon predstavit, Ze se biblické udalosti skute¢né staly.
To nemusi byt hledani ,dikazu o existenci Bozi“, ktery spadé do pusobnosti jinych rovin nez té
pfirodovédneé.

Na zminéném teologickém sméru Ize ocenit pouze jednu véc: Ze nepovazuje védeckou
objektivizaci za nutny predpoklad viry.

Obdobi jednostrannych osvicenskych nazort je pry€. | védecky zaloZeni lidé uz dnes dokazi véfit
bez toho, aby propadli schizofrenii. V dobé&, kdy lidé beze vSeho véfi parapsychologickym
skutec¢nostem, kupfikladu schopnosti nékterych lidi ohybat na dalku IZice - na kterychzto
schopnostech je pfes nanos podvodu pfesto néco nezpochybnitelného, by bylo zkratka absurdni,
kdybychom JeziSi Kristu, ktery je mnohem vétsi, takové schopnosti upirali. Jezi$ jednal kvdli
nécemu jinému, nez kvali zadbavé spojené s ohybanim IZici, dnes se ovSem vzhledem k
nejriznéjsim skuteénostem zda, ze Jezis skuteéné pronikal vSechny pfirodni sily a Ze je pravé v
nasi dobé dllezité, abychom se tomuto jevu vénovali. Je to dllezité pro ndS soucasny obraz
Clovéka, pro komplexni, tzn. kifestanské uzdraveni atd. Takové duchovni vidéni JeziSe neni
protikladem k vnimani JeziSe jako ,Syna ¢lovéka“, ktery chtél dat jednotlivym lidem a jejich
socialnim vztahum, resp. obci vnéjsi pfiklad. Teprve pfedpoklad tohoto zdanlivého protikladu vede
k odmitani ,zazrakd“, protoze doty¢ny ¢lovék se v dobré vali domniva, Ze se musi branit Spatnym
tendencim, které ho odvadi od lidského a socialné kritického kfestanstvi. Ve skute€nosti poskytuje
teprve spojeni obojiho obraz blizky skuteéné JeziSové radikalité, a jeho spojeni s vali, a proto i
silou Stvofitele.

(...) Energie tu neni sila bez tvare; je zaroven u€inkem Kristovy bytosti. Napf. ve vychodni
j0ze je energie Casto chapana izolované. | dnes existuji pfipady uzdraveni, které vzniklo v
pavodnim slova smyslu modlitbou a s ohledem na nitro ¢lovéka spojené s Kristem, ktery chce, aby
byli lidé zdravi a dokonali.

Duchovni uzdraveni samotné a souvisejici duSevné-duchovni pokrok ovSem zlstavaji
milosti, kterou si nelze vynutit, byt €lovék muaze udélat mnoho pro pfipravu.

K ,dardm Ducha svatého*, jako k daru uzdravovani, ,mluveni jazyky“ a prorockym dartiim viz 1.
Kor. 12, 7-11; Skutky apostold 2, 17-20; a kapitola ,Letnice".

Zpét k obsahu této stranky
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Vzk¥iSeni Lazarovo

Az do tohoto okamziku se JeZi$ novym zplsobem zabyval vrstvami lidské bytosti, na které se za
velkého Usili po cela tisicileti soustfedily staré mysterijni Skoly. ,Nadvédomé* vnitini selbst Clovéka
se tak mlZe projevit v proZzitku télesného, duSevniho a mentalniho Zivota. Zaroven se pfitom rozviji
schopnost osvétlit, integrovat a rozSifit stale hlubsi a starSi vrstvy podvédomi.

Od duchovné-dusevni roviny az po télesnou vali k Zivotu — takova byla cesta napf. ve
staroegyptskych mystériich.

PFi vzkfiSeni Lazara (10:39-11. kapitola Janova evangelia) je naznaceno jesté dalSi prohloubeni.
Nejprve se mnoho zdanlivé vedlejSich protikladt ndpadné podoba zminénému egyptskému
védéni. V Egypté totiz byla znadma zkuSenost, kdy ¢lovék stravil tfi dny ve stavu, ktery zna moderni
parapsychologie pod pojmem Out-Of-Body-Experience, tedy zkuSenost mimo vlastni télo. Je to
néco podobného, jako kdyz se ¢lovék ve snu vznasi nad svym télem, pouze s tim rozdilem, Ze
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nyni to proziva ve védomém stavu. Clovék méa potom vnitini jistotu, Ze bude coby dusevné-
duchovni bytost existovat i po smrti. Hierofant vSak musel dbéat na to, aby se doty&na osoba
nejpozdéji po tfech dnech opét probrala do pozemského védomi, jinak uz by se totiz ani probrat
nemusela a télo by se zacalo rozkladat. Pravé to se ale dozvidame o Lazarovi, Ze ,Ctvrty den je uz
v rozkladu". Ona sila, ktera ho vratila zpét, tudiz musela pasobit hloubéji, az do fyzické
substance. Biblicky déj ukazuje, Ze kfestansky duch je rozpoznatelny rovnéz, ba mozna dokonce
pfedevsim v materialni strance a ve vnéjSim €inu. To je tendence, ktera se stala aktualni teprve v

vvvvvv

Uceni vSech nabozenstvi o zivoté po smrti zfejmé vychazely spiSe z podobnych zkuSenosti, napr.
z opusténi viastniho téla, nez z filozofickych spekulaci, které moc neodpovidaly védomi lidi v
prehistorické, rané historické a antické dobé. Vhodné vyjadreni najdeme u Jeana Gebsera, v jeho
dile ,Ursprung und Gegenwart" (Pavod a prfitomnost). Abstraktnimu mysleni a integralnimu védomi
podle néj pfedchéazel archaicky, magicky a myticky stupen védomi. Zda muselo dojit k propastem
mezi témito stupni, je jina otdzka. V kazdém pfipadé je tyto propasti dnes mozno reflektovat a
pfekonat. | R. Steiner zddraznuje, Ze starSi druhy védomi nejsou srovnatelné. Naznaky téchto
druhd védomi uZz mdzeme najit pouze na rtznych stupnich individualniho vyvoje dnesniho ¢lovéka.
Srovnani s antickymi iniciaénimi ritualy ovSem neznamenad, ze Lazarovo vzkFfiSeni bylo ritualem, na
kterém se podobné jako v Egypté vSichni zG¢astnéni dohodli. JeZiS svoje konani ¢asto
odpoutaval od kultickych predpisa, at’ uz se vztahovaly k ur€itému €asu (sabat), prostoru
(chrédm) ¢i situaci. Teprve diky této svobodé vyuZzival takové okolnosti pozitivné, napfr.
svatek pesachu, chram apod. V tomto ohledu muze byt dnes vzorem pro zachéazeni s
riznymi trendy, napf¥. pFijimani astrologickych hledisek, , silovych poli“, zvyka. (Viz také
knihy od Marka Pogacnika : ,Wege der Erdheilung" (Cesty k uzdraveni Zemé), ,Erdsysteme und
Christuskraft* (Systémy Zemé a Kristova sila).

V souvislosti s Lazarovym vzkfiSenim zacal byt JeziS a okruh, ktery se kolem néj vytvarel, vice
patrny navenek. Z toho je zfejmé JeZiSovo rozSifené védomi, které zasahovalo rovnéz okruh
ucednikd, a timto zplsobem nyni oplodfovalo i SirSi socialni okoli. Nasledovani JeziSe muze i
dnes lidem pfinést podobné rozSifeni védomi, pokud vyzafuji své skupinové aktivity navenek.

Nyni nasleduje cesta utrpeni. Veleknéz hovofi o souvislosti mezi tim, co se ma prostfednictvim
JeZiSe stat, a osudem celého naroda (Jan 11). Ve svém prorockém pohledu spravné vnima, ze
Kristus zemfe za vSechny. Spatné viak dovozuje, Ze by JeZis narodu uskodil, kdyby zGstal naZivu.
To vyzaduje védomi, které dokaze chapat zaroven procesy a souvislosti nad ramec mysleni.
Takovou schopnost vSak ¢lovék musi vétSinou teprve ziskat. Neodpovida to instinktivné se
objevujicim obrazm. Nejhlubsi pfi¢iny Ize objevit a uvolnit. Jiz nebudou polovédomeé ukladany
Zadné negativni ¢i jiné myslenky. Jiz se nebudou moci shluknout do problémovych struktur, které
plsobi az do hlubSich, télesnych vrstev. Pokud &lovék tyto zakony hleda, feSi se problém pomalu i

zpétné. Cesta do svobodné a tvar¢i budoucnosti je volna.

Nyni v némecké a anglické verzi nasleduje Uryvek z 11. kapitoly Janova evangelia: VzkfiSeni Lazara.

Cirkevni otec Kléméns z Alexandrie jesté vlastnil rozSifenou, ,tajnou” verzi Markova evangelia. Podle néj to
bylo ,duchovni evangelium pro ty, ktefi se zdokonaluji,* pro ,pokrok jejich poznani“. Byly tu obsazeny
nékteré zaznamy Marka a Petra, napfiklad o vzkfiSeni Lazara, které byly v evangeliich pro vSeobecné

pouziti vynechany. Pouze Jan, resp. jeho z4ci takové udalosti oteviené do evangelia prebirali. KIéméns
popisuje Krista jako ,mystagoga"“ ¢i ,hierofanta”, tzn. jako nékoho, kdo — na rozdil od starych ,mysterijnich
kultd“ — uvadél a zasvécoval do mystérii novych (do tajemstvi viry). (Srv. Prof. Mortin Smith, ,The Secret
Gospel..."(Svaté evangelium...; ktery vSak znamend i chybné zavéry.).

Otazka:
Mézem to chapat tak, Ze Boh pomaha preklendt Zivot aj smrt, rovnako ako kazdodenné vedomie a
spanok?

Zpét k obsahu této stranky
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,Ovce"

Jistou dobou pfed tim, nez Kristus umyval u¢ednikiim nohy, oznadil ty, ktefi jsou s nim spojeni, za
Lovce" - Jan 10, 11-18. Podobné na jiném misté nazyva sdm sebe ,berankem". Ma tim byt
zdlUraznéna stavajici ¢i vytvofend otevienost u¢ednikl - predevsim pro to, co fika Kristus — ale
zaroven i otevieny vztah mezi Kristem a Bohem. Byt by byl ¢lovék jiz hodné zraly, muZe si na
urcité roviné stale pfipadat jako nepopsany list, jako dité. Skute¢ny pokrok - byt je tfeba neustale
bojovat s pychou - vede spiSe ke skromnosti.Clovék stéle siln&ji chape, Ze vsichni lidé hraji vigi
Bohu sice dualeZitou, ale v posledku malou roli. Je tu moZno hovofit i o ,pokofe”, ovSem ve volném,
duchovnim slova smyslu, a ne ve smyslu podlézavého chovani viéi pozemskym autoritam, jak se
mélo ¢asto chybné za to. Ne ndhodou Kristus ve stejné kapitole fika ,Ja jsem dvefe“. Kdo otevie
svoji bytost, resp. své srdce Kristu, pro néj bude i on otevien jako dvere, které vedou k Bohu a
které jsou predpokladem pro vSechno ostatni.

"Ovce" budou postaveny proti "kozlam" (napf. Mt. 25:32-33).

Zpét k obsahu této stranky

Kristus a ,umyvani nohou"; Pomazani v Betaniii

Ve zbytku evangelijnich zprav nachazime stale vice symbolickych déjd, u kterych chybi podrobné
doprovodné vyklady. V tomto okamziku jiz miZzeme s klidnym srdcem opustit komeréné uhlazené
pFibéhy, které nam feknou o JeZziSi skute¢né vSechno, na jejichZ konci vSak presto stale jesté nic
dozvime pouze prostifednictvim meditace. Pro ostatni to ovSem muze byt pouze podnét pro snahu
o vlastni poznéani, kterou nhAm nemuze Zadny farar ani historik upfit.

Umyvani nohou je v textu Bible - Jan 13, 1-20 — popisovano jako ocistovani. JelikoZ témto
esoterickym mistim pozdéji beztak malokdo rozumél, byla ponechana bez cenzury tak, jak byla.
Dana osoba je ,zcela gista", nejde tudiz pouze o nohy, nybrz o jejich symbolicky vyznam v celém
¢lovéku. V mnoha kulturach bylo rozsifeno mySleni na zékladé ekvivalentl: stejné funkce Ize najit
v lidském organizmu, tedy v mikrokosmu ¢i mezokosmu, a ve vnéjsi pfirodé, tedy v makrokosmu.
Nohy jsou obraceny smérem k zemi, svym pohybem nésleduiji vili. To, jestli se ¢lovék z vnéjSiho
pohledu vyda tou &i onou cestou, vyZaduje rozhodnuti vile. Obsahem myti nohou je pravé ocisténi
této ville a jejich rozporuplnych Gskoku. Za zminku stoji i to, Ze JeziS v MatouSové evangeliu (Mat.

25, 31nn.) pfiklada dobrému ¢inu vétSi hodnotu nez pouze Ustnimu vyznani viry.

Tento Cin, stejné jako vSechny dalSi udalosti, vSak nepfedstavuje pouze opakovani impulst k
ocisté raznych vrstev lidské bytosti, které byly znamy jiz z minulosti. VSechno je pfedznamenano
tim, Ze JeziS vnitfné vi, Ze ,pfiSel jeho ¢as" a Ze jeho u€ednici by se méli pfipravit na to, Ze budou
to ,jisté néco" samostatné zvéstovat mezi lidmi. Cilem jiz nejsou jako do tohoto okamziku jejich
osobni kvality, tedy dobra vule a vnitfni ja. Ono vySS§i, neegoistické ja, které je nyni spojeno s
.personou”, se maze stale vice sjednocovat s onim Kristem, ktery v nas na sebe vzal
podobu", jako ,JavSech J&".

Tuto zkuSenost by bylo moZno popsat tak, Ze pfi vnitfnim naplfiovani této snahy mize vzniknout
takova Cistota, Ze je vSechny vrstvy lidské bytosti mozno Fidit pfimo z vnitfniho zdroje. Nejprve je to
v8ak vile. Citéni a poznani se teprve v dalSim prabéhu zdokonali natolik, Ze bude ¢lovék moci
Iépe vysvétlit, pro¢ se v ném rodi konkrétni impulsy. | Bah v nas sleduje poradi, které na hlubsi
roviné znézorfiuje vyvoj ditéte. To neznamena, Ze by tento novy Usek vyvoje probihal ,bezhlavé”.
Lidsky vyvoj etického citéni a jasného poznani se jiz silné rozvijel i pfedtim. Chybi pouze dalsi
zdokonaleni téchto oblasti v Kristové smyslu tak, jak jiz byla zdokonalena oblast vdle.
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Tyto tézko popsatelné faze je mozno prozit i jako probouzeni vlastniho védomi nebo pohledu,
kterym mohou Zivot pozorovat ,andélé”, resp. samo Vy3si selbst. (Andélské) Vyssi selbst je nyni
silnégji spojeno s Kristem a tim se i proménuje. ZkuSenosti s andély jsou dnes v nékterych novych
duchovnich hnutich zcela béZné. Kiestané vSak navzdory Bibli ¢asto pochybuji o tom, jestli néco
takového jako andélé vabec existuje. A to viibec nemluvime o tom, co by mohlo byt na lidové
feCeném ,andélu strazném*“ a jak by takové spojeni s nim mohlo vypadat. Kristovi jde ovSem o
zformovanou, osobni lidskou bytost, o to, aby bylo pfi otevirani se neosobnim ,andélskym* silam
zachovano to, ¢eho bylo v lidském Zivoté dosaZzeno. Pro Krista neni ¢lovék, ktery takovou
zkuSenost ucinil, jesté zdaleka dokonaly. Prvni takové poznani je zachyceno jiz v 1. kapitole

a nasledné Ze se mohou z pozemského Zivota stdhnout. Pokud nema vyzkum v této oblasti skongit
v iluzich, musi zadit u stabilnich bodd. Pravé v této fazi zacina ta opravdova moznost rozsahlého
proniknuti zemé duchem. V této souvislosti by mélo zaznit, Ze Rudolf Steiner —a s nim i jiné
duchovni proudy - o¢ekava, Ze lidska evoluce na zemi bude trvat jesté dlouhé epochy. Nemusime
vubec nic spole¢ného s archetypalni zkuSenosti s andély, kterou tu mame na mysli. V sou¢asné
dobé se vSak mnoho lidi snazi udrZzovat s andély kontakt v b&éZném Zivoté, cozZ je tfeba jisté vzit
Vazné.

V souvislosti s umyvanim nohou zatim nebyla zminéna jedna skute¢nost: Toto misto - nap/. Jan
12 - ma vnitfni spojitost s tim, Ze Maria z Betanie JeziSe symbolicky pomazala a osuSila jeho
nohy svymi vlasy. Pfedstavuje tu pouze sebe sama jako ¢lovéka, nebo tu znazorfiuje i Zenské
aspekty Boha tak, jak mohou byt na jinych mistech pfipsany Marii, matce JeZiSové a Marii z
Magdaly — ktera byla pravdépodobné shodna s Marii z Betanie? Feministick& teologie — ktera je
mimochodem znaéné rozporuplna — méa pred sebou jeSté mnohé poklady, které nebyly bud vibec
objeveny, nebo byly objeveny jen ¢aste¢né. Za dozvuk pomazani v Betanii je jisté mozno
povazovat i ,posledni pomazani“ v katolické cirkvi.

Kromé toho stoji za zminku, Zze umyvani nohou neni pouze jednorazovym ¢inem Jezise
samotného, nybrz Ze i u€ednici jsou habadani k tomu, aby si navzajem myli nohy. Je to podobné
jako s vecefi Pané, ktera je jednoduse vioZena do rukou rodiciho se spole¢enstvi — ve smyslu
vSeobecného knézstvi. Vlle, resp. vile k Zivotu, ktera byla pfi umyvani nohou zjemnéna, je
roz8ifovana z vlastni osoby na celé spole€enstvi, nejprve na konkrétni protéjSek, kterému
¢lovék myje nohy, potom i na zodpovédnost za dalSi a za u€edniky vubec.

Umyvani nohou mizeme chapat rovnéz jako sluzbu druhému ¢lovéku. Pouze prostfednictvim
umyvani nohou mate ,na mné podil, jak to Jezis formuloval. To podtrhuje vyznam tohoto kroku,
ktery je v mnohém ohledu skuteé¢né dalekosahly. Nejprve budiZz zminéna oblast, které mladi lidé
fikaji ,on/ona se mnou chodi“. Pfitom nejde o to, aby ¢lovék ,né&jaky vztah mél“, nybrz o to, aby ,v
néjakém (Zivoucim) vztahu byl“. Umyvani nohou je srozumitelné pouze jako ,krok vpred“. Na vnéjsi
podobé takového jednani tolik nezalezi. Takovy Ukon ma smysl, ovSem pouze ve spojitosti s
pomuckou pro znazornéni vnitfnich postoju a procesl. Ani eventudlni spravny postoj jednajiciho
faréfe by nestacil. Je potfeba doty¢ného ¢lovéka samotného, protoZe pravé o néj ndm jde. To se
tyka i veCefe Pané — teologové se prou o rizné aspekty této udalosti. Svym zptisobem maji
pravdu. Aspekt védomé promény dotyéného ¢lovéka, o ktery tu v podstaté jde, ovdem zatim
dostate€né nevyzdvihla ani katolicka, ani evangelicka teologie.

Zatimco jednodusSim naukam naslouchalo kupfikladu 5000 lidi a pozdéji je mohlo sledovat tfeba
500 nebo 70 lidi, umyvani nohou se G¢astnilo pouze jedenact u¢ednikd, ktefi se od JeziSe mnoho
naucili a byli pfipraveni na to, aby se takové pfilezitosti chopili. Jid4s ziejmé pfipraven nebyl. Jezi3
nehlasa vSechny nauky vSem najednou, ale hlasé je postupné. Je ovSem mozné, Ze dopredu
postoupi i ti, ktefi za€nou vnitfné nahlizet pfimo tyto udalosti smétujici k ukfizovani. O to se
pokousSeli kfestansti rosikruciani. Umyvani nohou, bi¢ovani, nasazeni trnové koruny, ukfizovani a
pohibeni, zmrtvychvstani a nanebevstoupenti, to bylo oznacovano jako stupné kfestanska iniciace.
Z nich vzniklo i sedm snivych obraz( ,chymické svatby Christiana Rosenkreuze", kterou v roce
1616 vydal jako skrytou satiru luteransky teolog J.V. Andreas.
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v ivs

Takovy krok se vétSinou neuzavre prvnim prozitkem dané véci ve vnéjSim svété, v meditaci ¢i ve
snu. Lidské byti se vdemi schopnostmi se mize rozvijet mnoha sméry, mohou nasledovat jiné
kroky, mohou se prekryvat s nékterymi jiz u€inénymi. Nové kvality vSak budou dokonceny teprve
tehdy, kdyZ bude ukonceno to pfedchéazejici, na ¢em stavi.

Po pomazani v Betanii nasleduje 12. kapitola Janova evangelia - JeZiS vjizdi do Jeruzaléma jako
Mesias. Po umyvani nohou nasleduje napf. v Janové evangeliu, kapitoly 13-17, oznameni zrady

s

JidaSem ISkariotskym, rozlouceni a JeziSova veleknéZska modlitba.

Teolbgovia neraz videli v umyvani néh obrazné konanie, ktoré naznacuje bliziace sa ukrizovanie, alebo
priklad sluzby s ogistujlicou Bozou laskou. Ale tieZ sa to vykladalo ako priamo pdsobiaci ¢in.

Nyni v némecké a anglické verzi nasleduje Uryvek z Janova evangelia 13,3-15: Umyvani nohou.

Otazka:
Chcel by som prosit Boha o to * - ak sa to uz nestalo -, aby dobra véla vo vztahu s mojim
partnerom presSla do mdjho mésa a krvi - aj ked je to vysilujuce?
* Pozdéji - misto prosit (modlit se) - véfit, to znamena byt o tom pfesvédcen. Jesté pozdéji zakusit Bozi
puasobeni (milost).

Zpét k obsahu této stranky

Posledni ve€ere; JeziSv vjezd do Jeruzaléma, zatéeni a bi€ovani

Jezis vjel do Jeruzaléma a byl oslavovan jako zaslibeny Mesias - Jan 12, 12-19. Zatvrzela knézska
kasta dokazala cilené mackat ,psychické knofliky" lidi a obratit tak ndladu masy ¢aste¢né k
negativnimu polu. Lidé, ktefi v sobé rozpoznaji negativni sklony a Ihostejnost a budou se je snazit
proménit, mohou dosahnout takové stability a spojeni s Bohem, diky nimz jiz nebude tak snadné je
zmanipulovat masovou sugesci a vnéjSimi negativnimi vlivy, které se projevovaly i v udalostech

20. stoleti.

PFi zatéeni v 18. kapitole Janova evangelia Jezi$ vojakum, ktefi z toho pfislove¢né padnou na
zem, ukazuje, zZe se vymyka jejich kontrole. Nasledné se vSak odevzda do rukou osudu.

PFi ,biCovani" - Jan 19, 1 — je Jezi§ zasaZen na zadech. Stfedni oblast ¢lovéka, citéni, jeho
emocionalni vule k pfekonani utrpeni, to jsou kvality, které se mohou objevit pfi meditaci, a ne pfi
pasivné snaSeném utrpeni. Pfesto vSichni kfestansti mystikové, ktefi to dobrovolné Ci
nedobrovolné vnitfné zakusili, hovofi o bolesti. Kristus pfed bi¢ovanim bojacné neutika, byt by jisté
mohl — jako indicky mistr, ktery ovlada pratjaharu, tedy stahnuti smysla. | zde se setkdvame s tim,
Ze védomi je rozSifeno na utrpeni ostatnich.

Jesté bychom méli upozornit na to, Ze to nebyla cela pravda, kdyz bylo biovani chapano jako
symbol jistého stupné ,iniciace”, tedy stupen vyvoje dnesSniho &lovéka na cesté k dokonalosti.
Vlastni krok JeZis ucinil jiz pfi ve€efi Pané, (Matous 26, 26-29), ktera nasledovala po pomazani v
Betanii. Tato vecere je lepSim symbolem toho, co JeziS dava trpicimu lidstvu. Chléb je zde
predevsim jako podstata (pfip. duse) JeZiSe Krista, ,Slova". Vino symbolizuje Boziho Ducha
Kristova, ktery toto Slovo oZivuje pro altruistické pasobeni. Katolicka cirkev zdUrazfiovala zménu
substance chleba a vina na télo a krev Kristovu. Evangelické cirkve zduraznovaly oslavovani
vzpominky na Krista. Oba nazory jsou pravdivé - védecké vyzkumy dokazaly, Ze jiz v oby¢ejné
zucastnéného clovéka samotného, ktery se soustfedéné naladi na to, Ze bude proménén tim, co
vyzarfuje z proménéného a proméniujiciho ,téla a krvi“ Kristovy. Chleba a vino jsou k tomu zaroven
nazornou pomuckou. Néktefi se dokonce pokusili naladit se na proménéné a proméniujici ,télo a
krev Kristovy“ Cisté duchovné, bez chleba a vina — a rovnéz se jim podafilo dosdhnout G€inku. Je
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to ovSem pfinejmensSim tézSi. A pokud by chtél nékdo praktikovat pozehnanou hostinu bez naroku
na kfestanskou ,svatost“, mél by tomu fikat spiSe hostina Agapé, tedy hostina lasky.

BiCovani mizZzeme chapat jako jisty druh vnéjsi, karikaturistické odpovédi nevédoucich mocnosti na
to, co se vlastné stalo, a nemusi byt proto centrem naSeho prozivani. PfiliS jednostranné
zdUraznovani utrpeni ve staré kifestanské esoterice pasobi ve srovnani s novymi poznatky jako
starSi zplsob zobrazovani Jana Kititele ve srovnani s uéenim JeziSe a jeho u€ednikd. MiZzeme se
svobodné rozhodnout, kterou z obou téchto cest se chceme v prvni fadé vydat.

Teologicky sa tiez diskutovalo o tom, ¢i posledna Vecera Panova predstavovala vlastnd formu zidovskej
hostiny Pesach alebo ¢i JeziS, ked sam seba oznacil za skutoéného ,obetného baranka", tym nenahradil
stary sviatok. Nova zmluva Boha s fludmi (Novy zakon), podlia JeziSa (Lk 22, 20); Jer 31, 31-33, sa chapala v
spojeni s Ex 24,8, 1z 53,12. V chlebe bolo skor videna osoba JeziSova a v krvi kompletné uzdravujuce
odovzdanie sa. Ini spochybrovali pévod podania (tzv. slovné ustanovenia) - ktoré sa im vzhladom na ich
dodrziavanie rannych Pisiem prave nezdalo.

Nyniv némecké a anglické verzi nasleduje Uryvek z MatouSova evangelia (26,26-29) k veéeri Pané
(svaté pAjimani, eucharistie).

Otazka:
Rad by som - ak to uz nie je sucastou mojej Zivotnej skdsenosti - poprosil Boha o schopnost k
laskavej spolupréci s druhymi * - i ked to vyZaduje duchovné zmeny?

Zpét k obsahu této stranky

Nasazeni trnové koruny a JeziSovo loué€eni

JelikoZ Rimané pouZivali bi¢ovani jako b&Zny minimalni trest, ustupuje tu vyklad tohoto pojmu v
duchu predkrestanskych mysterijnich kultd do pozadi. Nasazeni trnové koruny - Jan 19, 2-3, dalsi
pojem z téchto mystérii, naproti tomu nepatfil do béZného fimského repertoaru**. Jisté je v tom kus
ironie: trny namisto zlata. Zistava ale otazka, jak je mozné, Ze vojaci tak pfesné navazovali na
mysterijni tradice, i kdyZ si toho v daném okamZiku nemohli byt védomi. | kdyby si byli byvali
védomi vnéjsi podobnosti - mnoho fimskych vojaka patfilo k pfivrzencum téchto kultd, byli by
nemohli Krista redukovat na druh prozivani, které znali.

Zatimco zlata koruna by byla symbolem vnéjSi moci — kterou nemusime nutné chapat negativné, je
Kristova trnova koruna symbolem jistého druhu mistrovstvi, které vSak ve svété neplati. Trny
JeziSe bodaly do hlavy. Ani tady neni tfeba hledat pouze bolest, nybrz silu pfekonat veSkerou
zbabélost, po které neni u JeziSe ani pamatky. Naznaky pochybnosti se vyskytuji pouze pred tim,
nez se Jezis definitivné rozhodl, Ze vypije pfisloveény kalich. Bi€ovani a trnova koruna naznacuji
néco, co je v podstaté pokracovanim umyvani nohou. | citéni a poznéni se zdaji byt navzdory

veSkerému odporu ,posvatné”.

Zminéna neustala tendence prerlstat sebe sama ma vztah k novym hnutim, jako je mirové hnuti,
ekologické hnuti ¢ duchovni hnuti, ktera chtéji ,uzdravit zemi*.

Podobné jako bi¢ovani i nasazeni trnové koruny je v podstaté reakce na néco, co se stalo dfive.
Dulezity bod, kde se vyjadfuje ono duchovni otevieni se a pferistani sebe sama, vyjadfuje

JeziSovo loué€eni — napf. Jan 13,31 - 17, a setkani s Pilatem, nap/. Jan 19,5* (*"Ecce, homma",
coZz muzeme v meditaci chapat tak, Ze Pilat spatfil v JeZiSi Kristu vykoupeného ¢lovéka.) Nejen

3%

umyvani nohou a vecere Pané jako takova, i JeziSova slova byla zaroven ¢&iny.

Z hlediska téchto poznatku by se mohlo zdat, Ze tam, kde je dnes Fe¢ o ,kfestanskych iniciacnich
¢i vyvojovych krocich", by mél byt bran vice v Gvahu pozitivni zaklad.
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**) V dejinach nabozenstva sa vSak vyskytuje bytost, ktorej sa vysmievali alebo kral, ktorému sa posmievali,
na ktorého sa znaSal hnev fudu. V Starom zakone existoval obetny baranok, ktory mal pykat za hriechy fudu
(Lv 16, 15). V oboch pripadoch to vSak skér pésobilo ako symbolicky ritual. Preto sa tradi¢né teoldgia snazila
to vykladat tak, Ze iba JeZis mohol priniest G¢inna obetu za vSetkych. Niektori kriticki teoldégovia sa
domnievali, Ze na zaklade tychto ndznakov starych obetnych kultov treba spochybnit myslienku obete vébec.
To mohlo pri povrchnom uvazovani byt lahké - ale ako je uvedené hore, v tom o sa stalo, je skryté ovela
viac ako hladisko sebaobetovania. Ide tieZ o jeho ciel.

Otazka:
Chcel by som poprosit Boha - ak nie som si toho doposial vedomy - o0 mudre zaobchadzanie so
skupinami*, ku ktorym patrim - aj ked to vyZaduje tvrda pracu na svojich starych myslienkovych
vzoroch?

Zpét k obsahu této stranky

UkFiZovani a pohieb

Jednotlivé pohledy na ukfiZzovani a JeziSovu smrt se liSi jeSté vice, neZ je tomu v pFipadé jinych
udélosti JeZiSova Zivota. Je to dano jednak vyznamem, které JeziSové smrti pfiklada cirkev, na
druhé strané i tim, Ze vykladadi chtéji tyto udalosti integrovat do jejich konkrétniho

svétonazorového systému. Napriklad Jan 19, 12-37.

Gnosticka hnuti na okraji raného kiestanstvi se tak sice chtéla Kristem zabyvat, v ramci jejich
starofeckého chapani si vSak neuméla pfedstavit, ze tak velka svételna bytost by se méla narodit z
Zeny a zemfit. Kristus by musel vypadat spiSe jako andél nebo — jak se domnivali mnozi vychodni
mistfi — by musel mit pouze zdanlivé télo, které by ani nebylo smrtelné a jednoduSe by se zase
rozpustilo. JelikoZ byly v téchto naukach svét a hmota povazovany za vécné zlé, bylo gnostikiim
zatézko predpokladat, Ze by méla takova bytost projit vSemi etapami lidského Zivota, ¢i je dokonce
prodchnout svym svétlem. Pojem ,gnosticky” je tu pouZzivan jinak nez ve vyznamu apostolské
gnoze — toto rozdéleni zavedl sam kritik sekt F. W. Haack. V gnostickych u€enich vSak Ize vSak
vysledovat nejriznéjSi spojeni, gnostické ,evangelium pravdy” napfiklad uznava, ze Jezis byl pfibit
na kfiz.

Materialné zaloZeni lidé, ktefi JeziSe odmitali, nerozSifovali pouze legendy o tom, Ze byl JezZis
nemanzelsky syn fimského vojaka, coz bylo v rdmci tehdejSich moralnich predstav néco
maximalné degradujiciho. Spekulovalo se i o tom, Ze JeZi$ nezemfrel, ale Ze o né&j bylo pe€ovano
nebo Ze se uzdravil. Dodnes se objevuji podobné pokusy — napfiklad vztahnout hrob, ktery zfejmé
patfil starému ¢lovéku jménem Jezis v KaSmiru, na biblického JeziSe. V moderni literatufe se

Ze Jezis ¢i JehoSua, JeSua Ci Jesat nebylo ojedinélé jméno. | v apokryfech (v biblickych spisech
nepfijatych do kanonu) se objevuje nékolik dalSich Jezis(: JeziS Sirachovec, Jezis ben Pandira.
Nemluvé o tom, Ze i R. Steiner vidél za vlastnim JeZiSem dva rGzné, spolu navzajem souvisejici
chlapce. Usuzoval tak z toho, Ze Udaje o JeziSové puvodu se v MatouSové a LukaSové evangeliu
liSi.

S témito tezemi ¢astecné souvisi rozporuplné nalezy tykajici se turinského platna. Jednou se tvrdi,
Ze v platnu byl nalezen kvétinovy prach z JeziSovy doby a vlasti. Potom se ma naopak za to, ze
pochazi ze stfedovéku. Jednou se tvrdi, Ze otisk na platné vznikl v dusledku nahlého vysoce
energetického zareni, jindy se upozorfiuje na stopy krve, podle nichz byl JeZi$ pfi snimani z kfize
jesté Ziv. Posledni stav vyzkumu hovofi zase pro pravost tohoto platna a predstavuje nezvyklou
pri¢inu vzniku obrazu. Lidem to mdZe pomoci v tom, aby se i v rAmci svého pozemského rozumu
pribliZili k realité udalosti kolem Krista. (srv. poznamky o cesté apoStola Tomase v dile 3, kap.
Pfirodni védy a vira v Boha”). Lorber povaZzuje za nepravou pouze tzv. trevirskou tuniku. Jeho cil
v8ak zjevné spociva v tom, aby se vira hledala uvnitf a nemusela zaviset na zméti riznych nalezl

a teorii 0 vnéjSich artefaktech.
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Takové prizkumy vSak mohou podnitit meditaci. Je totiz zfejmé, Ze tu existuje néco, co se nehodi
do Zzddného znamého schématu. Srv. rovnéz Gronbold ,Jesus in Indien — das Ende einer
Legende” (Jezis v Indii — konec jedné legendy). (...).

Jak jsme jiz uvedli, ve snaze dostat se k vyznamu udalosti z minulosti pro sou€asny vyvoj ¢lovéka,
a tim padem i k jejich charakteru, jsou &asto uZite¢ng&jsi svédectvi mystikd. Cim vice duchovnich
zkuSenosti ¢lovék ma, tim vice chape. ZkuSenosti kfestanskych mystik( a stigmatizovanych, tedy
téch, ktefi pocituji Kristovy rany, jsou bez vzajemného kontaktu. Obsahuji fadu podrobnosti z
Zivota JeZiSe Krista, které nezname z Bible, a jsou si v nich podobné, od FrantiSka z Assissi pres
Petra Pia aZ po Terezu z Konnersreuthu. VSechny se shoduji v tom, Ze ukfiZzovani a smrt JeziSe
Krista jsou hluboce vepsany do tohoto svéta a Ze pfekvapivé nebo také védomé spojeni s témito
udalostmi zpUsobuje nepfedstavitelné utrpeni, ale zarovern davé i nepfedstavitelnou silu, ktera
netahne dolG, nybrz tahne viechno nahoru. Zivot takovychto osobnosti méa k existencialnimu
charakteru ukfizovani, ktery se zasadné dotyka celé bytosti, jisté blize nez Cisté intelektualni
pfistup. V otazce Zivota a smrti jde o vic, nez o jednotlivé vrstvy byti, které by se na Zivoté a smrti
spole¢né podilely, v€etné ,kauzalni“ roviny vytvafeni zdsad a osudu. | lidé, ktefi nedisponuiji tak
vyhranénou mystickou spojitosti s Bohem, mohou tyto udalosti v meditaci pouZit jako most ke
skutec¢nosti, byt by to bylo jakkoliv nedokonalé. Tim, Ze Kristus Fekl lotrovi, ktery byl ukfizovan

spolu s nim, Ze jeSté dnes s nim bude v ,r4ji“, naznacil, Zze je mozné jeho cestu rychle napodobit.

Védomeé proniknuti téchto nejhlubSich procesu lidské existence, které jsou spojeny s utlacovanim,
utrpenim a degeneraci, se mize ukazat jako moznost, ktera se realné nabizi v sou¢asnosti, at’ uz
v jakékoliv mife. ACkoliv tato moznost neni vazana na ro¢ni obdobi ¢i na geograficka mista, zda
se, ze 0 Velikonocich jsou zkuSenosti snazSi. Zda se, jakoby by se starému rytmu zaniku a
noveho zrozeni danému roénimi obdobimi a tradici, dostalo prostfednictvim Krista noveé

» oktavy*“.

To, Ze JeziS neuznava, Ze by fyzickd matérie vytvarela duchu nepfekonatelné bariéry, se
ukéazalo jiz v pfipadé Lazarové. Nic kromé Boha neni v jeho oc¢ich vééné platné, vSechno se
musi v posledku proménit. Cim hlubsi, resp. éim vice nevédomé je to, co se ma proménit,

vvvvvv

univerzalni védomi. Napfiklad ve slovech pronesenych na kfizi, ktera vrcholi vétou ,Dokonano
jest!”. Vnimatelna , obétujici se laska“ pomahajici vSem ovSem neni dostate¢né vystizné
vyjadfena ani ve staré, takfka pravnicky znéjici formulaci ,,vykoupeni lidi skrze JeZiSovu obét™.
Muze dnes platit jako pokus, ucinit tuto zalezitost Iépe pochopitelnou pro rozumové védomi;
puvodné by vSak mohla byt pfizplisobenim mySlenkovému svétu tehdejSich Izraelcl, kde Slo o to,
naklonit si bozstvo pomoci ritualnich (zvifecich atd.) obéti — néco, co Jezi$ nikdy nevyucoval.

Ani jiné teologické sméry, které kladou diraz kupfikladu na to, Ze JeZi$ az do smrti trval na svych
zasadach, nepostacuji pro vysvétleni mystickych zkuSenosti, ani pro jejich fyzické privodni jevy,
jako jsou stigmata, Zivot bez potravy atd. Viz napf. Thurston ,The physical concomitants of the
mysticism" (Prdvodni télesné jevy mystiky), Hochtova kniha ,Von Franziskus zu Pater Pio und
Therese Neumann“ (Od FrantiSka pfes Patera Pia k Tereze Neumannové", ale i dalSi dila.

Rupert Sheldrake, biolog, ktery svym celostnim zptusobem mysleni proslul mimo jiné v novych
duchovnich hnutich, vytvofil teorii ,morfogenetického pole“. Pokud si opice na jednom ostrové
vyvinuly jistou schopnost, nabyly tuto schopnost bez vnéjsiho kontaktu i opice na jinych,
vzdalenych ostrovech. Jisté tu muselo pusobit silové pole, které spolu navzdjem spojuje zvifata
stejného druhu. Kdyz se autor této publikace Ruperta Sheldraka zeptal, zda by si umél pfedstavit,
Ze by napfiklad JeziSuv vyvoj az do ukfizovani a zmrtvychvstani mohl prostfednictvim takového
silového pole vyzafovat na celé lidstvo, fekl Shaldrake po uZaslém pfemysleni: ,Ano, pouze bych
tu nepfedpokladal morfogenetické, ale spirituélni silové pole.*
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Ani to neni ,dukaz Bozi existence". Mnohé nové védecké sméry vSak dnes nabizeji lepSi moznosti,
jak se témto téZko pochopitelnym tématim pfiblizit, nez teologové, ktefi bud dogmaticky Ipi na
starych naukach, nebo tézko pochopitelné momenty prosté prehlizi.

| JeziSovo ukfizovani je v jistém ohledu podobné starym iniciacnim ritim, neni vSak stejné. Kfiz
nebo strom, na ktery byl ¢lovék zavéSen, se nachazi mimo jiné na severu - napf. Odin, ktery visel
devét dni na stromé, a béhem této doby se mu dostalo vy3Sich zkuSenosti. Motiv hrobu coby mista
iniciace byl rozSifen v megalitu, jesté i v keltské dobé a zvlast vyrazny byl v egyptské pyramidové
kultufe. Pyramidy - at uz byly skute€nymi pohfebisti, nebo ne (neni to dok&dzéno, nebot napis se
jménem toho moc nefikd) — byly v kazdém pfipadé pouzivany ke kultickym acelidm podobné jako
keltské pohiebni pahorky. JelikoZ to jiz dnes dokladéa cela fada faktl, nebudeme se této otazce
blize vénovat. R. Steiner si v3iml toho, Ze oba duchovni vyvojové proudy, motiv kfize a hrobu, se u
Krista opét spojuji.

Prozitek ukfizovani, resp. ,pulnoci duse®, ,mystické smrti“, opuSténosti ode vSeho, na co by se
¢lovék mohl vazat, tedy toho, co v té i oné formé poznali vSichni znami kifestansti mystikové, ma
jistou spojitost s vrcholnym zazitkem jogy, nirvikalpa samadhi, resp. se zakousenim prazdnoty
nirvany. Krestanské mystické zkuSenosti v8ak hovofi o tom, Ze v této prazdnoté &i za ni opét
»,néco" je, totiz Kristus, resp. Bah. Aurobindo ukazuje, Ze i na indické cesté je mozno prekrocit
nirvanu a dostat se k tomu, co je za ni. Na kfestanské cesté vSak miZze byt néco z této vSe
pfesahujici plnosti pfitomno jiz od prvniho okamziku kfestanské cesty, protoZe Kristova bytost,
ktera prosla zemi, se ndm tu nabizi jako most.

Pokud je nékdo podobné jako Aurobindo konfrontovan se silami, které jsou blizké JeziSovu vyvaiji,
pokud vSak schazi pfislusné pozadi, muze to plsobit jako obtizna cesta na hrané stolu. V Zadném
pfipadé to vSak neni nemozné - vzpomenme na hinduistického chlapce Sadhu Sundar Singh, ktery
o kfestanstvi nic nevédél, ale diky svému intenzivnimu vnitfnimu hledani Boha najednou uginil
zkuSenost s Kristem, kterou pozdé&ji zpracoval v knize. Vize Krista se objevuje i pfi hinduistickych,
tantrickych cvi€enich u lidi, ktefi by spiSe podcitali s tim, Ze se jim zjevi indick& boZstva. ,Vitr vane,
kam chce."

Nasledujici podnét R. Steinera mozné nebude pouzitelny v teologii, kterd se zaklada na kfestanstvi jako
nabozenském spolecenstvi, o to zajimavéjsi by vSak mohl byt pro jiné kulturni okruhy. Podle Steinera je
tfeba v Kristu vidét tzv. slunecni bytost, ktera byla jisté zndma v predkfestanskych ¢asech nékterych
mudrcim Viz kapitola ,Na pocatku bylo slovo..." v tomto textu a ve 3. ¢asti kapitola ,Stary zakon a
pfedkrfestanské nabozenstvi ".

Pozdéji, pfed 2000 lety, doslo k vtéleni JeziSe Krista na zemi, coZ je méfitko pro obrat dalSiho
vyvoje. JeZis bere tento vyvoj, resp. lidstvo na sebe a integruje ho do svého Zivota. Staré kulty
zC&asti zdegenerovaly, podobné jako se kifestanstvi stalo pozdéji povrchnim, pfesto by vyzkum v
téchto oblastech mél vyznam. Kristus by se totiz ukazal ve svétle, které se nehodi k roli, kterd mu
byva pfisuzovana - k roli mocenského garanta jednoho konkrétniho ndbozenského spoleéenstvi.

Jezis je bytost, kterd ztélesnuje pravé obnovené vSeobecné lidstvi, ,nového Adama“ Golgoty.

Teologicky je fe€ o odpusténi hficha (Jan. 1:29). Co Ize ovSem realné proZit je to, Ze ,vykoupeni“
potfebuje jako potencialni moznost ,nasledovani“, aby se mohlo v Zivoté realné projevit. Realné lze
prozit to, Ze pokud se naladime na vedeni Bohem, kterého zprostfedkuje Kristus, muzZe nas Zivot
probihat organi¢téji nez pfi naladéni na mechanicky plsobici kompenzacni zdkony osudu a karmy.
| Kristus hovofi o ,,vyuétovani do posledniho halife”, nefika vSak, Ze by to mélo probihat
jako dosud na principu ,0ko za oko, zub za zub*“. V popredi stoji novy ukol €lovéka - z
lidskych moZznosti je vyuZzito a uvedeno ve skutek to, co je pro ¢lovéka a pro jeho okoli plodné.
Zvladani minulosti jiz neni U€elem samo o sobé ani podnétem k vyvoji. Pfi souhfe raznych lidskych
moznosti Ize dnes pozorovat ,pomoc zhora“.

V této oblasti by studium R. Steinera mohlo vzbudit dojem, ze Kristus se zabyval pouze osudem
lidstva a Ze jednotlivi lidé musi sv{j osud zpracovat sami. Jednoznac¢na zkuSenost mnohych
kfestanu vSak hovofi o tom, Ze Kristus muze ¢lovéku pfi zpracovavani jeho vlastniho osudu
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pomoci i velmi individualné. Mze osud proménit, misto aby nas nechal stoprocentné naplhovat
vSechno to, co ndm bylo geneticky dano. Necini tak ovSem bez ohledu na okoali, na lidi, ktefi
Clovéka obklopuji. | sila odpousSténi mezi lidmi navzajem je zcela realna zkuSenost, ktera patfi ke
specifickym a vlastnim prvkiim kfestanstvi. Jsou tim naruSeny vééné kolobéhy, napf. oplaceni
zla zlem. Neni to ovSem pouze nauka, ktera by nas méla osvobodit od zaludnosti Zivota
nebo nam pomoci v tom, abychom se s nimi neidentifikovali - v tomto ohledu je moZno najit
spojitost napf. s Buddhovou naukou. Pfi hlubSim vciténi se je to sila, ktera umoznuje tyto
zaludnosti prekonat zevnitF, a pfesto se nestahovat do sebe, jak by se nabizelo, nybrz mit

.....

Ani na této naroéné roviné se vSak ¢lovék nerozpusti jako kapka v oceanu. Tato skuteénost
nebyla dostateéné popsana ndhlym zmizenim osoby a jejim rozplynutim na tisice kouska,
véetné psychickych a mentalnich dilu, jak je ,ukfizovani“ popisovano napr. v teozofické oblasti a
jak néco podobného v Samanské oblasti popisuje Castaneda, aniz by pojem ukfiZzovani pouzil.
Jsou to vSak rovnéz realné prozitky.

Bunka v celku, kterd nese zodpovédnost za vSe, co souvisi s jejim bytim - to je vtomto

stadiu jeSté vhodnéjSi popis €lovéka, ktery ,na sebe vzal svij kfiz* ajehoz dosavadni snahy
se nyni spojuji a prohlubuji do zvladnuti existencialni stranky Zivota.

PFi veSkeré snaze co nejvice vyuzit déj a symboliku ukfizovani pro duchovni Gcely soucasnosti
bychom ovSem neméli pfehlizet nékolik skuteénosti:

- JeziS§ musel projit vSemi stadii lidské existence, od narozeni az po smrt, a vSe promeénil svym
novym postojem;

V ukfizovani je nezavisle na jinych vyznamech kfize mozno spatfovat jednoduse tehdejSi formu
svétského odsouzeni, ktera byla v tomto pfipadé zpusobena podvodnymi, protipravnimi a
materialistickymi praktikami JeZiSovych protivnikd. Co se stalo, stalo se a nic jiného se ani stat
nemohlo, € imZ ovSem nelze zdlvodnovat Zadny fetiSizmus kfiZze. Byla to posledni, zmitajici se
reakce strnulych, negativistickych nevédomych mocnosti tehdejSi doby, karikatura proménujiciho
JeziSova védomi;

Koneény blahodarny ucinek toho, co se stalo, nezavisel na tomto nasilném jednani s nim a je tfeba ho také
vidét v souvislosti se Zmrtvychvstanim. A to je dilo Boha.

- Kfiz coby symbol do celé véci vtahuje tehdejSi kontext, i kdyZ se pozdéji stal vS8eobecnym
symbolem pro sebeobétujici se lasku, at je tento pojem dnes pouzivan v jakémkoliv smyslu - jako
protiklad Ihostejnosti, nenavisti atd.

- Neutrélni obraz toho JeziSova prozivani nezavisly na ¢- asové podminéném kontextu, poskytuji
posledni JeziSova slova na kfizi v¢- etné véty ,Oté- e, do tvych rukou odevzdavam svého ducha”,
ale i hrob, ktery narozdil od starSich pojeti nepfedstavuje zvlastni ,stupen®, nybrz je spjat s
ukfizovanim. Smysl JeziSovi smrti nespo¢- iva ve smrti samotné, nybrz v pfekonani lidské smrti

vubec.

To, Ze se tu ,poslednimi vécmi v JeZiSové Zivoté" zabyvame tak podrobné, souvisi s tim, Ze zatim
byly duchovné proniknuty mnohem méné nezZ snaze srozumitelné predeslé udalosti a Ze na toto
téma vzniklo o to vice zmatenych teorii - které si vyZaduji o to vétsi snahu uvést je na spravnou
miru, a proniknout tak i v této otazce k bezprostfednimu prozivani. Smrt by neméla byt omylem

vvvvvv
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kterych se kFiz stal centrem vSech véci.

Tradi¢na teoldgia uznala, takisto ako prvy ucenici JeZiSovi po Ukrizovani a Zmrtvychvstani, Ze rad
starozakonnych textov mozno ¢&itat, vratane podrobnosti, ako narazky na neskorsiu historiu JeziSovho
utrpenia (Passion) a jej vykupitel'sky obrat (Lk 24, 27. 72 22, 7 40,7 nn, Z 69, 22, 1z 52, 13-14 a 53; Zach 12,
10 a 13,1; Mud 2 10-20, atd.) Aj v podani o JeziSovych ucitelskych rokoch sa naslo niekolko naznakov
neskorSieho ukrizovania a vzkriesenia - ktoré z ¢asti mozno taZsie rozoznat a prave preto sa nemézu
jednoducho vysvetlit ako neskorSie vsuvky. Mimochodom, uz predkrestansky grécky filozof Platon sa
domnieval, Ze jeho idedl dokonale spravodlivého na tomto svete skonéi ukrizovanim (v Politeia Il). Je jasné,

Ze tato udalost musela urobit mimoriadny dojem na Rimanov (napr. Mk15, 38). Napriek zrejmému velkému
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vyznamu priebehu obetovania v biblickej savislosti si s tym mnohi kriticki teolégovia nevedeli veru rady. Aj v
ranom obdobi krestanstva, r6zne skupiny vzdy robili kroky, ktoré ludia z ich radov spolo¢ne zazivali alebo
ich mohli osobne sledovat - €o viedlo k ich r6znym prioritam.

Otazka:
Mohol by som poprosit Boha *, aby mi pomohol pri hfadani duchovného prekonania starych
duchovnych programov staroby, choroby a smrti?

Zpét k obsahu této stranky

Prazdny hrob, sestoupeni do pekel, vstup do raje

Bylo by jisté mozZné vénovat se i dalSim otazkam, které souvisi s ukfizovanim. Jednou z nich by
jisté byl i prazdny JeziSav hrob - Jan 19, 38 - Jan 20, 10. Jiz jsme se zminili o tom, Zze se nemohlo
jednat o normalni uzdraveni pomoci bylinek. Nikodém pouZival jednoznacné balzamuijici a
mumifikujici latky. OCi, které se na véc nedivaji materialisticky, jisté vylouc¢i i moznost, ze by byla
mrtvola prosté ukradena a pohfbena nékde jinde - to je zfejmé z ,nalez("“ spojenych s
zmrtvychvstanim, které popiSeme v pfisti kapitole. DalSi véci Ize vycist z téchto neobvyklych
otazek:

Mohli bychom se napfiklad zabyvat tim, co se v ¢lovéku déje pfi smrti a po ni, jestli v této
souvislosti existuji néjaké rozdily. Tato otazka byla ¢asto zodpovidana na zékladé ndboZenskych
zjeveni a tradic, na zakladé filozofickych spekulaci, dale na zakladé napf. parapsychologického
vyzkumu, humanistické a transpersonalni psychologie a klinickych a individualnich zkusenosti (Viz
napr. Elisabeth Kibler-Ross, ...)

Prakticky vSechna ndboZenstvi vychazi z toho, Ze lidsky Zivot po smrti nepokracuje pouze v
potomcich a v kulturnim dédictvi, nybrz Ze po smrti ¢lovék existuje i jako individuum. Ani kulty
predkd u pfirodnich narodd nejsou zaméfeny pouze na ,posmrtny Zivot“ v potomcich, nybrz
zpravidla vychazeji z realného duchovniho posmrtného Zivota predkd, ba dokonce z jejich
vnimatelné pfitomnosti v kultickém, ba i ve svétském Zzivoté. | tam, kde vznikly pfedstavy o tom, Ze
¢lovék po smrti vchazi do jinych forem Zzivota, dokonce do kamenu apod., bylo uznano pravidlo
posmrtné existence ¢lovéka coby duchovni bytosti. | novéjsi vyspéla nabozenstvi zdlraznuji
posmrtny Zivot, vidi ji jeSté zfeteln&ji na vySSich rovinach byti nez na roviné fyzické. Hovofi
napriklad o moznych kontaktech mezi t€mito rovinami existence, ale i o problémech s nimi
spojenych. Pro védomy vystup do vyssich sfér byly napfiklad vyvinuty peclivé promyslené
ceremonialy, viz napf. Tibetsk& kniha mrtvych, kterou se zabyval i C.G.Jung. V oblasti reinkarnace
vznikla cela fada rozli€nych zkuSenosti a pfedstav.

Kfestané se s ostatnimi naboZenstvimi shodnou v tom, Ze Zivot po smrti pokracuje. Z detailniho
hlediska v3ak existovaly jiz v raném kfestanstvi velmi rozdilné pfedstavy, napf. v otazce
spreexistence” duSe pred pocetim, v otazce reinkarnace atd. ... Dnes existuje nékolik teologu, ktefi
sami neveri v posmrtny zivot, resp. ve ,vécny Zivot" skrze JeziSe Krista*. PfizpUsobili se stavu
zkoumani napf. pfirodnich véd, ktery v podstaté pochazi z 19. stoleti a byl davno prekonan. K
praktickym zkuSenostem vede spiSe stala otdzka ¢lovéka "co je skryto za tim (za vnéjSim
povrchem svéta)?"

*Vécny Zivot v kifestanském smyslu, jako pfislib ,spravedlivym* (napf. Mt 25:46) pfipadné tém, kdo nasleduji
JeziSe (napf. Lk 18:29-30) a tém, kdo véfi v Krista (napf. Jn 3) nema nezbytné pouze posmrtny vyznam.
Podobné i v nas dochéazi s Kristem ke vzniku né¢eho podobného ,nebesim®, protoze se méni i zivot v
.budouci svét", jak se o tom zmiriuji i néktera mista v Bibli.

V oblasti mediciny neexistuji pouze zpravy o lidech pod vlivem narkotik ¢i o zdanlivé mrtvych, ktefi
po navratu zpét referovali o svych prozitcich v jinych oblastech védomi. Existuji i jednotliva
védecka zkoumani napf. o tom, Ze v momenté smrti doSlo k Ubytku na vaze o 21 g. V antropozofii
a teozofii by byla fe¢ o oddéleni ,ja", resp. duchovni ,bytosti“ a ,astralniho, resp. emocionalniho
téla“ v€etné ,éterického, resp. energetického téla“ a fantomového téla od fyzického téla, po kterém
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nasleduje dalSi stazeni se na emocionalni rovinu, a potom do ja, resp. do mentalni roviny a svéta
pficin, nad kterym vZzdy stoji vySsi selbst.

V interdisciplinarnich a medialnich pfispévcich se objevovaly ¢asto pfibéhy o sebevrazich, ktefi
zlstavali po dlouhou dobu svazani se svym pozemskym okolim. Jejich nepfijemné vzpominky
nebyly zdaleka vymazany, jak by si byli byvali prali.

Dnesni stav védéni by mohl hodné pfispét k tomu, aby se lidé béhem Zivota zabyvali trvalymi
hodnotami ve vlastnim nitru, o ¢emz odpradavna vypravéla Bible. Kdo byl za Zivota pfedevSim
destruktivni, sobecky a chamtivy, bude mit s touto zatéZi problémy a bude se trapit kvali tomu, co
zanedbal. Kdo se naopak choval k lidem ohleduplné, pomahal jim a naucil se vazit si stvoreni jako
¢asti sebe sama, tomu se diky lepSimu charakteru povede dobfe.

Mohli bychom se zeptat, jak bude lidska bytost pfi smrti zachazet se svymi schopnostmi,
zkuSenostmi a klicovymi vlastnostmi na rdznych rovinach své bytosti véetné fyzického téla a jestli
existuji v tomto ohledu rozdily. | o této otazce se Ize docist v literatufe, viz napf. farar
Roesermuiller. Autofi takovych knih upozoriuji na to, Ze si ¢lovék vice méné ,vezme s sebou*
esencialni prvky z jednotlivych rovin své bytosti, a kvili tomu se za ur€itych okolnosti pfimlouvaji
za pohfeb do zemé namisto pohibu Zehem. Reé je dokonce i 0 tom, Ze byl v hrob& pozorovan
nahly ne¢ekany rozpad hmoty.

Kromé toho se po mnoho staleti az do sou€asnosti objevovaly cirkevné provéfené zpravy o
~nerozkladajicich se mrtvolach®, napf. télo Bernadetty Soubirous v Lurdech. Existuji i zpravy o
»prazdnych hrobech". V takovych pfipadech se ¢asto ukazalo, Ze doty¢ni lidé byli ve svém Zivoté
zvlast tésné spojeni s Bohem. Na souvislost s prazdnym JeZiSovym hrobem nejprve zfejmé nikdo
nemyslel. Tato mySlenka se objevila teprve pozdéji v esoterické literatufe. Mohli bychom uvést
celou fadu dalSich podivnych udalosti, které nejsou vSechny zcela kontrolovatelné, které oviem
nemulzeme pauSalné zatratit jako neseridzni. V kazdém pfipadé musime konstatovat, Ze fyzicka
hmota v sobé skryva jesté mnohé tajemstvi. Vyzkumy z oblasti chemie a fyziky otfasly obrazem
neménného atomu v téle ¢lovéka. To ovSem zmifiujeme jen na okraj, jelikoz by to byla kapitola
sama pro sebe.

Kromé toho bychom mohli uvést rané apokryfni kfestanské spisy, které cirkve nepovazovaly za
kacifské, ale na druhé strané ani ne za stoprocentné korektni, a proto je nezaradily do Bible. Cast
tzv. Nikodémova evangelia li¢i ,JeziSovo sestoupeni do pekel po jeho smrti, to, jak Jezis ovlivnil
bytosti, které tam podstupovaly - zfejmé emocionalni - o€istu. Kromé toho se tu piSe o jeho setkani
s napt. starozdkonnimi bytostmi Zijicimi v raji, ktery je pojiman jako néco nadfazeného a
duchovniho. Takové predstavy se na jedné strané nabizely, na strané druhé se vSak mohlo jednat
0 pravé vize, které mohly byt z&asti pfimeé, z&asti symbolické.

JeziSuv hrob jako obraz pfedstavuje posledni proménu JeziSova mrtvého téla, které bylo jiz za
Zivota naplnéno duchem, a odpovidajici udalosti duchovni bytosti, ktera se odloucila od télesného
védomi. OhlaSuje se tu vznik ,nového Adama", ktery bude opét celistvy. Symbolické je i to, Ze
podle urcitych tradic jsou Adam a Eva udajné pohrbeni pravé pod Golgotou.

Docenén jesté nebyl vyznam vypraveéni ve 20. kapitole Janova evangelia (Jan 20,11-18): Marie z
Magdaly, fe€ena Mafi Magdaléna, objevila hrob jako prvni a poznala JeZiSe v jakémsi mezistadiu:
.Nedotykej se m&, dosud jsem nevystoupil k Otci.“ Z duchovniho pohledu tu Marie z Magdaly
zfejmeé symbolizuje Evu. Ve srovnani s dalSim zjevenim zmrtvychvstalého Krista je tu rozdil -
kupfikladu TomaSe Jezis vyslovené vyzyva k tomu, aby se ho dotknul. Mrtvé télo jakoby bylo
znovu oZiveno duchem. Tradice v8ak v Zadném pfipadé neobsahuji spekulace o tom, Ze by se
zranény Jezi§ mohl uzdravit. Jeho vzhled se podstatné zménil a reakce Mafi Magdalény v Zadném
pfipadé nenaznaduiji, ze by byl zménény vzhled zpusoben fadou ran a strup(, které by musely byt
napadné. Oba bylinné pfipravky, které pouzil Nykodém, byly svym sloZzenim jednozna¢né urceny k
balzamovani mrtvych a také se tak béZzné pouZzivaly. To, co se tu odehralo, se nehodi do schématu
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Zivota a smrti v klasickém smyslu, ani do schématu hraniéni zkuSenosti mezi Zivotem a smrti, ktera
byla tehdy jiz znama. To bude mit vyznam i v budoucnu, viz Zjeveni Janovo.

Zpét k obsahu této stranky

Zmrtvychvstani

Prazdny hrob a JeziSovo zmrtvychvstani pfedstavuji pro védomi mnoha lidi maximalni vyzvu -
napf. Jan 20, 11- Jan 21. Je to dano zkuSenosti, Ze lidi musi zemfit, pochopitelnou tendenci
vdechno nevysvétlitelné potlacovat, a jednostranné materialistickym zplsobem mysleni o zivoté,
ktery je sice zastaraly, ale presto se stale jesté uci na Skolach.

Navzdory tomu se dokonce i z fad historicko-kritickych vykladac, ktefi zEasti smysli skute¢né
materialisticky, objevuji hlasy hovofici o tom, Ze zpravy o JeziSové zmrtvychvstani jsou nejlépe
dolozené zpravy z prvotniho kifestanstvi, Ze jsou dokonce dolozeny lépe nez vSechny ostatni
zpravy o JeziSove Zivoté. Jsou to pribéhy, které dokladaji JeZiSovo zjeveni na raznych mistech v
nové podobé, kterd nebyla vzdy na prvni pohled rozpoznatelna pro nékolik svych novych
vlastnosti. Pfesto to ale byla bytost, kterou mohli vSichni fyzickyma o€ima vnimat.

V podstaté to znamena, Ze bychom se méli vyrovnat s biblickym zobrazenim predpokladajicim
realnou proménu v JeziSové mrtvém téle, které bylo za zivota prodchnuto Duchem (tzv. ,duchové”
jsou vétSinou neviditelni). Stavy védomi, které se v pribéhu lidského vyvoje rozpadly, by mohly byt
znovu zaceleny: ,Rozdéleni” - to je doslovny vyznam slova ,hfich“. Bylo to i oddéleni ¢lovéka od
Boha, od jeho puvodu. ,Spodni vrstvy“, tedy télo, mohly byt znovu integrovany do ostatnich vrstev
Kristovy bytosti. Srv. pfedchazejici kapitolu o prazdném hrobé.

"Ve tfech dnech vystavim tento chrdm znovu. Mluvil vSak o chramu svého téla": Po vystoupeni do
jinych rovin, resp. do jeho nejvnitfn&jSiho nitra (srv. pfedchazejici kapitolu), které zfejmé ¢eka i jiné
zemrelé, by mohlo nasledovat nové stvoreni vrstev osobnosti véetné fyzického téla, az na
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~-nevédomé" oblasti - a to proto, Ze diky sceleni nyni vSechno nasloucha nejvnitinéjSimu ja.

Také podle antroposofického nazoru (R.Steiner) je vzkfiSené (zmrtvych vstalé) télo Kristovo
stvoreno jako ,novy Adam“, 1. Kor. 15:45-47 a jako vyvojovd moznost se vyskytuje u vSech lidi (-
takzvané fyzické ,fantomické telo", ma duchovni zaklad ale potencialné plsobi aZz do fyzického
stavu. Zde existuje vztah k zakouSeni vnitiniho Krista mystikd, ktery se spojuje s vyvojem ¢lovéka.)
| v teozofickych kruzich (A. Bailey) se zmrtvychvstani chape jako skutec¢né nové stvoreni. At jiZ je
teozoficky pohled v detailech jakkoliv nepfesny, kifestansti teologové by si méli v kazdém pripadé
poloZit otazku, pro¢ sami nerozvinuly takové - Ci jeSté spravnéjsi - pfedstavy, které by dostaly
alespon dnesnimu dobrému vSeobecnému vzdélani.

Jesté bychom radi pfipomnéli, Ze ,zmrtvychvstalé télo", které realné naleZelo ke Kristové bytosti,
by bylo moZno pouze s jistymi vyhradami pfirovnat ke zdanlivému télu (mayavirupa) esoterické
literatury, kterym se néktefi mistfi zviditelfiovali jako Satem. Spoleény moment spociva kazdopadné
v tom, Ze tu vitézi duch nad hmotou.

V této souvislosti by bylo mozno zminit i nauky o ,svételném téle“, které byvaji nékdy formulovany
nejasné. Jde tu mimo jiné i o to, co se déje, kdyZ se vysSi vrstvy bytosti odrazi ve fyzické strance.
Tvofi to most, diky kterému se mize &lovék ponofit do skuteénosti nad fyzickou rovinou, aniz by
musel odkladat svoje télo - v hebrejstiné se tu pouZziva vyraz ,merkabah". Podstatné tuto nauku
svymi poznatky podpofil Prof. J. J. Hurtak z USA: ,The Keys of Enoch" (Kli¢e Enochovy) a , The
synoptic gospels" (Synopticka evangelia), Zentrum d. Einheit Schweibenalb, CH-3855 Brienz. V
této souvislosti se rozvinulo hnuti, které nelze organizacné zcela podchytit, které by chtélo
prostfednictvim , prace se svétlem“ v této prechodné dobé nejriznéjSim zplsobem duchovné
pomoci. V této situaci vznika velké pokuSeni domnivat se, Ze ta ¢€i ona technika cvi¢eni kone¢né
pfinese vytouzené vysledky, tedy postup do vySsich vrstev. Ve skuteénosti k duchovnimu vyvoji
vzdy patii komplexni vyvoj, tedy kupfikladu i zrani charakteru. Viz také pfisti kapitola.
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Reinkarnace, tj. opétovné vtéleni duse do nového téla, které se s tim ¢i onim akcentem objevuje v
nejriznéjsich nabozZenstvich, to by byla hlubsi, nedokonalejsi ,,oktava“ nového zmrtvychvstani, a
nebylo by to stejné. Nauka o preexistenci duSe pfed oplodnénim a nauka o reinkarnaci byly Siroce
rozSifeny i v raném kfestanstvi, podle Ruffina byly dokonce rozSifeny vSeobecné. Zajimavé ale je,
Ze néasledné se tomuto tématu jiz nepfikladala velka vaha. To neni dano jenom tim, Ze se lidé
soustredili pfedevSim na pozemsky Zivot, jak piSe R. Steiner, ani mocichtivymi papezi, ktefi se - jak
se domnivaji jini duchovni autofi - snazili ucinit lidi omezenosti jednotlivého lidského Zivota jesté
zavislejSimi. Bylo by mozno najit jesté dalSi fenomény, které by mély v této souvislosti co Fici.
Nejdualezitgjsi je zakotveni motivu zmrtvychvstani v samotném ¢&lovéku. | kdyZz to mize v praxi znit
jako hudba budoucnosti, reinkarnace by tim byla Kristem v podstaté pfekonana. Zmrtvychvstaly
Kristus by se nemusel znovu vtélovat, aby se mohl lidem zjevovat. Mnoha, i kdyz ne vSem
kfestanskym skupindm, které kritizuji reinkarnaci, tudiZ nelze upfit, Ze predstava strnulych
mechanickych zakon( osudu, smrti a reinkarnace neodpovida Kristovu pfibéhu, pfedevsim tehdy,
pokud je pojiména jako samoucel. To ovSem neznamena, Ze reinkarnace by nikdy v minulosti
Jreinkarnacnich zazitkd“, i kdyz ne v8echny tyto zazitky prameni ze skute¢né reinkarnace, nybrz
jsou €asto dany jinymi faktory. V kifestanské oblasti vSak predstavuji spiSe vyjimky, vzpomernme
napfiklad na Jana Kftitele. Misto aby Jan Kftitel pfevzal roli EliaSe, jak se ma vétSinou zato, fekl
JeZis jednoduse ,to je on“. Byla by to ovSem role bytosti, ktera byla opét poslana na zem se
zvlastnim dkolem, totiz, aby pomahala lidem. Nebyl by to nuceny kolobéh zajatce v kruhu zrozeni.
Kromé toho se v kfestanské mystice, i tam, kde je reinkarnace pfijimana jako skute¢nost
(napfiklad u Lorbera), ¢asto zdlrazruje vétsi vyznam novych cest v duchovnim vyvoji. Dneska se
Ize za jeden lidsky Zivot naucit mnohem vice. Reinkarnace za u¢elem normélniho oc€isténi, resp.
rozvoje, eventualné s novymi ukoly s ohledem na okolni lidi, by podle jistych zkuSenosti nemusela
mit stary automaticky charakter - tam, kde se vyskytuje. Praveé tyto staré predstavy mohly dat
podnét k tomu, Ze nauky o reinkarnaci se zdaly byt kifestanim zvlast podezrelé. Navic v naukach
o reinkarnaci nebyl Bohu a Kristu pfiznan zvlastni plvod. To ovSem neznamena, ze by bylo vécné
pfipustné se domnivat, Ze vSechny jevy, které dnes zastavaji jina nabozenstvi, by byly pro
kfestany od pocatku irelevantni. Télesné-duSevné-duchovni povaha ¢lovéka je vSude stejna, a
proto se mohou vSichni néco naucit ze srovnani - aniz by se tim snazili hazet vSechno do jednoho

pytle.

O ucinku mechanickych predstav o karmé a reinkarnaci jsme jiz psali v kapitole ,Ukfizovani*.

V mnoha pfipadech si je dnes u vyraznych osobnosti mozno vSimnout toho, Ze sotva vyrostou,
prestavaji se svym vlastnim rodiéum zcela podobat. Nékdy vypadaji, jakoby svému souc¢asnému
srovnani se starovékem vzrostl vyznam duSevné-duchovni bytosti na ukor vlivu predki a
dédiénych faktora. R. Steiner zde vidi souvislost s Kristovym plsobenim.

Navzdory tomuto jevu neni divod vidét v Kristové dile jednostranné zddraznovani dusevné-
duchovni stranky, nybrz z dlouhodobého pohledu spiSe snahu obé oblasti zjemnit a uvést je do
vzajemného souladu. Mezi duchem, dusi a télem musi vlAdnout harmonie (v praxi je to v3ak
€asto jinak). Pravé cesta k zmrtvychvstani, ktera se neméa chpat nebo popisovat jen
prostfednictvim takzvané ,téla prosté“ duchovni prace, ale télesné, se stava také duchovnim a
duchovni télesnym — zacina az na druhém bfehu vSech jednostrannych intelektualnich usporadani.
Srov. Napf. Luk. 24:36-43.

Ideologie, ktera by chtéla zruSit rozmanitost narodd ve prospéch jednotného lidstva, je této snaze
stejné vzdalena jako ideologie vladnouci rasy, kterd diskriminuje v3echny ostatni. Existuji Casti a
celek. To muZe znit jako samoziejmost, ale dnes neni nic samoziejmé, vSechno je tfeba védomé

Znovu postulovat.

Kristovo moto zni ,Hle, ja tvofim véci nové". | kdyz se v posledku obraci na jadro individua, kde jiz
neni ,ani Zid, ani Rek", neni tim mysleno pouhé jednotné lidské nadvédomi, nybrz myslenka,
kterou Buh mysli, resp. uskutec¢nuje prostfednictvim individualniho ¢lovéka. Prave individualita je
zdrojem novych spolecenstvi, kterd jiz nepochazeji ze starych rodinnych, stavovskych a
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podobnych vazeb. Mezi novymi vztahy, které se zrodily z Ducha, vSak mohou byt i ,staré
promeénily ze starych nevédomych tlakd ve vztahy na zakladé svobodného rozhodnuti.

, které se

V souvislosti s poznamkami o silovych polich, které plasobi na celé lidstvo, jak jsme to popsali
napfiklad v kapitole o ukfizovani, je tfeba vzit v ivahu, zZe kdyz Kristus proSel vSemi stadii, jsou
v8echny jeho kroky vcelku a sou€asné , pfitomny“. ProZivani ukfizovani je jiné, kdyz je
prosviceno impulsem zmrtvychvstani. Ani pfi tom nejvaznéjSim prozivani nemusi nejprve dojit k
fyzické smrti, aby mohla zacit pusobit sila zmrtvychvstani. Silu zmrtvychvstani je mozno prozit jako
taZnou silu, které je pfitomna za v8emi, i za témi nejjednodussimi kroky. R. Steiner na jiném
zakladeé dospél k tomu, ze velikonoéni udalosti dnes pusobi jako jednotny celek, jako ,éterizace
krve®.

Roli hraje takeé to, co "naslednici JeziSe Krista " rozvinuli spolu s nim.

V tomto kontextu je zajimavé, Ze existuji nova hnuti, ktera podobné jako Kristus nesdili vSeobecny
pfedpoklad samozfejmé, nutné smrtelnosti téla.

Indicky filozof a jogin Aurobindo se po prozitku nirvany vydal podobnym smérem a snazil se ,snést dolu do

pozemského Zivota supramentalni, tedy nadmentalni sily“. Jeho spiritualni partnerka, ,matka“ Mira Alfassa

dokéazala témito silami proniknout vrstvy fyzického téla zatizené vzpominkami, napf. bunky, které souvisi se
starymi programy smirti. ProZivala to zaroven jako ,praci na télu svéta“.

Rudolf Steiner mluvil zase o nové vznikajicich vysSich ¢astech bytosti v nadrozumové oblasti, které by
umoznovali postupné vuli proménit starSi emocionalni, éterické vitalni a fyzikalni oblasti. Tyto vySSi bytostné
prvky nazyva: ,duchovni selbst, duch Zivota, duchovni ¢lovék”. Mohl by vzniknout dojem, Ze podle tohoto
proroctvi se vSe naplni teprve za dlouhou dobu. Soucasny vyvoj vSak ukazuje, Ze by to mohlo byt alespon v
naznacich relevantni jiz nyni.

V esoterickém buddhizmu byly tyto vySsi ¢asti bytosti ozna¢eny pfinejmensim jako moznost pro osobnost
Buddhova typu - ,dharmakaya, sambhogyakaya, nirmanakaya". V riznych smérech sice nejsou zfejmé
jednotné predstavy, metody a vysledky. Je ovSem jasné, Ze se ruzni lidé nezavisle na sobé vénovali stejnym
tématim, procez se tato témata zdaji byt o to realnéjsi.

Pripojme jesté dalSi zkuSenost z naSeho stoleti: Carl Welkisch, ,V duchovnim ohni Bozim ". Coby mystik s
neuvéfitelnou télesnou citlivosti pocitoval Welkisch jako sv(j ukol - a jeho vize ho v tom potvrzovaly, Ze nyni
by mohl Bilh proménit i hmotu téla a Ze pravé on je k tomu nastrojem. Jelikoz se ovSem dost ¢asto stava, ze
lidé s mimofadnymi ,ukoly, které jsou jim sveéfeny shora,” si mysli, Ze jsou jedini, zatimco Bah rozdéluje
Ukoly spiSe komplikované, je ¢asto jednoduché je odbyt jako ,blazny". Komu je tento druh mystickych zazitka
blizky, ten pozna, Ze takové zazitky maji navzdory moznému subjektivnimu vlivu reélny vyznam. To plati i
pro Welkische.

Nesmrtelnost, ,immortality", zacaly kazat jisté nové duchovné-spiritualni skupiny, a to pfedevsim v USA.
Pomoci terapie se tyto skupiny pokousSi odstranit ,pfedstavy o smrtelnosti“. Kromé toho se pokousi pomoci
dechovych technik, jako napf. rebirthing (zpracovani porodniho traumatu), zdravou stravou pfispét k
faktickému prodlouZeni Zivota a k zivotu vyjadfujicimu pozitivizmus. | kdyz se Kristus v téchto kruzich
objevuje spiSe okrajove, jsou v téchto skupinach zastoupeni i kfestané, jako napf. znama mormonka
Annalee Skarin, ktera psala o vlastni zkuSenosti s dematerializaci a rematerializaci téla, v jejim pfipadé na
pozadi spojeni s Bohem.

V lékarské oblasti se zase jini lidé snazi o jisté omlazeni pomoci hormonu. Tento trend méa v sobé jisté
spravné motivy a nelze ho pausalné podezfivat z velikasSstvi.

Musime ovSem vzit v Gvahu, Ze Kristovi jde o celou lidskou bytost, ne o kult téla, které by bylo
nahlizeno jako nejvyssi a izolovana hodnota fyzického Zivota. Nejde mu ani o izolované oziveni
bunék, nybrz o komplexni uzdraveni téla - véetné organt, bunék atd. - a duchovni stranky ¢lovéka.
Kristovi zalezZi i na svobodném rozhodnuti pro Zivot, a ne na nutkani k Zivotu. Toto vSechno
nechceme takovym skupinam podsouvat pausalné, ale musime tyto véci zminit jako mozny zdroj

nebezpedi na tak obtizné cesté.
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Sila zmrtvychvstani prozitého spolu s Kristem, ktery ho viditelné a komplexné uvedl do Zivota, je
zfejmé katalyzatorem harmonického vyvoje. Mnoho z toho, co ndm dal Kristus jako zarodek, jesté
zdaleka nebylo odhaleno. Pravé proto ma smysl se v tomto ohledu védomé obracet ke Kristu.

sz om

"Zmrtvychvstani" ovSem neni pouze duchovni zkuSenost. MUZe neustale obnovovat vSechno v
Zivoté. Jedna mélo znamé skupina Nového zjeveni ,Centrum svétla Betanie" ve Svycarském mésté
Sigriswil pro to ve svém ¢asopise ,Lichtbote" (Posel svétla) razila pojem ,Zivot ze zmrtvychvstani".
Po Uzké brané k¥ize prijde plnost. Jezi§ zdaraznoval, Ze jeho cestu osvétli teprve jeho €iny.
Pokroky na osobni cesté ,nasledovani Krista“ mohou tento krok, ktery vede jesté dél, v naznacich
priblizit. Jak jsme vidéli, neni tato cesta vzdy stejna, ani nestoupda vzdy stejné vzhiru a neusti do
jednoho vrcholu. Tato cesta se v doty¢nych lidech ukazuje jako stavba rozsahlé budovy pod
boZim vedenim, kde kaZzda nové cihla navazuje na tu predchazejici. Cihly, to jsou ty lidské

s

~ s

dokonaly. Jezis slibuje lidem, Ze aZ projdou hry a dramata nedokonalého svéta, mohou se opét
pomalu stét ,dokonalymi, jako je Bah na nebesich®. A to neplati pouze pro jednoduché kroky,
nybrz i pro samotné zmrtvychvstani. Buh v tomto ohledu neurcil Zadné hranice, a uz vibec
neprohlasil za méfitko jednotlivy lidsky rozum. On sam vytvafi nova méfitka, staCi se podivat, na
to, co o sobé Jezis fika v evangeliu: ,Ja jsem chléb Zivy“, ,J& jsem svétlo svéta...”, ,J& jsem dverfe",
»~Ja jsem dobry pastyr a pravé i ,Ja jsem zmrtvychvstani a zivot“, kdo véfi ,bude Zit navéky, i
kdyby zemfel“, tedy ne teprve pfi vS8eobecném poslednim soudu, jak se domnivaji nékteré
kfestanské sméry. ,Ja jsem cesta, pravda a zivot*, ,Ja jsem ten pravy vinny kmen a maj otec je
vinaF, Kristus je to vlastni JA JSEM v &lovéku, které je tfeba odlisit od kazdodenniho egoistického

ja.

V zidovskej viere, existovalo Zmftvychvstanie alebo Vzkriesenie, ale az na konci ¢asu. V tradi¢nej
krestanskej teoldgii sa Vzkriesenie podava ako nova moznost, videna skrz vieru v Krista - bez toho, aby bolo
videné bez Vecere Pana navysSe k jeho dodatoc¢nej realizacii. V ramci modernych kritickych teologickych
avah, to sa moze prijat ako pokrok — na rozdiel od materialistického smeru teoldgie, ktory by vSetko tazko
predstavitelné chcel jednoducho vysvetlit a tym odmietnut - Ze vzkriesenie je metafora pochopena v
prenesenom zmysle podobenstva. (Hans Kessler, Sammelband ,Auferstehung der Toten). Niektori mézu
potrebovat také priblizenie k tazko predstavitefnému, ale nie nevyhnutne ti, ktori st schopni verit priamo vo
Vzkriesenie ako vnuatornej aj vonkajsej realite. Tato viera jednoduchych krestanov v mnohych oblastiach skor
sa priblizuje su€asnému stavu skimania a vedomostiam, ako sa pojednava v naSich Studiach. Kto vsetko
vidi len ako ,metaforické“, pricom to podla naSich vyskumov skér pésobi len v zmysle duchovného
povznesenia sa, lie€ivé Ucinky, ktoré mdzu aj dnes zasahovat az do fyzického tela, m6Zu sa dnes minimalne
oneskorit’ alebo obmedzit.

Nyniv némecké a anglické verzi nasleduje Uryvek z 20. kapitoly Janova evangelia: Dvoji zjeveni v
Jeruzalémé.

Otézka:
Snazim sa zd6vodnit Bohom, aké sila Vzkriesenia méze byt plodna dnes?

Zpét k obsahu této stranky

Nanebevstoupeni

2%

Bezprostfedné pred zahajenim svého vefejného plsobeni stravil Jezis Kristus &tyficet dni na
pousti a postil se. Jeho viditeIné plsobeni tady na zemi ukongil étyficeti dny po Velikonocich,
bé&hem nichz se lidem zjevoval na raznych, navzdjem vzdalenych mistech.

Po poslednim spole¢ném jidle a rozhovoru ,je vyvedl aZ k Betanii, zvedl ruce a poZehnal jim. A
kdyZ jim Zehnal, vzdalil se od nich a byl nesen do nebe " - Luk.24, Marek 16. ,....po téch slovech byl
pfed jejich zraky vzat vzhiru a oblak jim ho zastfel... A kdyz upfené hledéli k nebi za nim, jak

odchazi, hle, stéli vedle nich dva muzi v bilém rouchu a fekli: ‘... Tento JeZi§, ktery byl od vas vzat
do nebe, znovu pfijde praveé tak, jak jste ho vidéli odchazet. , (Skutky apostold 1). UCednici zjevné
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velmi pfesné rozliSovali mezi Ctyficeti dny, kdy se jim Kristus vZzdy najednou zjevoval, a nasledujici
dobou, kdy se také schazeli v jeho duchu, ale bez jeho osobni pfitomnosti.

Kristus naznadcil, Ze odchazi k Otci. Teprve po nanebevstoupeni se o0 ném ik, ze ,sedi po pravici
Otce", tedy na jedné roviné s Bohem, mimo ,,onen svét, kterého by mohli lidé dosahnout. Z toho je
zfejmé, Ze Kristus pasobi s Bohem univerzalné. Buh je ,Jsem, ktery jsem". Je vSemohouci, a
pfesto ndm dava svobodu. Je to Zivy zaklad vSech sil a bytosti, a pfesto sam pro sebe. Je mimo
prostor, a pfesto vSudypfitomny. Je vé&ny a zaroven realita skryta v ¢ase. To neznamena, ze by
se Jezi8 rozpustil v nicoté, spiSe je nyni vSude. V Zivoté bylo mozno dale zakusit i onen most mezi
lidmi a Bohem prostfednictvim JeziSe — ,Otec vam d4, o¢ byste ho prosili v mém jménu "
(Jan15,16). Nezavisle na tom, co si myslime o udalostech pfed 2000 lety, je to skutecnost svého

druhu.

Ucednici jsou si nyni védomi toho, Ze jsou Kristovy apoStolové na zemi. Kristus nyni v nich a
jejich prostifednictvim puasobi G€innéji. Bylo by nespravné hodnotit tento stav Cisté z vnéjsiho
hlediska, jako by se nestalo nic vic, nez Ze uz tu nebyl uditel, a oni tudiZ musi zvéstovat jeho uceni
dale. Zmrtvychvstani je mozno popsat jako univerzalizaci Kristova pasobeni. Mohli bychom to
ilustrovat hologramem, ve kterém kazda ¢ast obsahuje cely obraz. Dovolte nyni poznadmku na
okraj: tento pfimér si nezahrava s holografickym svétonazorem, podle néhoz je ¢lovék tak jako tak
roven Bohu, nemusi se tedy namahat, aby se mu vyrovnal. Tento svétonazor je ostatné spfiznén s
onou predstavou vykoupeni, kterd zapomind, Ze vykoupeni je jako klicek a Ze je ho tfeba teprve
naplnit individualnim rozhodnutim a nasledovanim.

Clovéku k jeho vlastnim vztahGim pfibude jesté vztah s Kristem. Lze fici, Ze pravé
nanebevstoupenim bylo pro ucedniky a v podstaté pro vSechny zpec€eténo to, co béhem Kristova
Zivota existovalo jako moznost - v kapitole o kitu v Jordanu jsme tak upozornili na moznost
ztvarnéni Krista v ¢lovéku. To znamena, Ze to, co Kristus pfinesl a vytvofil, m& na lidstvo vétsi
ucinek nez to, co vytvoril néjaky ¢lovék. Je to zakotveno v Bohu, nejen v ,morfogenetickém* poli -
viz kapitola ,UkFizovani“. PfibliZit by se to dalo i tak, Ze ,Buh potom tahne vSechno k sobé."

Apostol Pavel je dnes zndm nékterymi svymi tradi¢nimi tématy. Pokud odhlédneme od toho, Ze
jsou tyto véci vzhledem k jednostrannému vykladu ¢asto pfecenovany, je jeho vizionarské zazitky
tfeba pokladat za pravé. Pavel tak svym zplsobem formuloval to, co se projevuje také v Janové
evangeliu, ale i na jinych mistech, Ze vyznam Kristlv pfesahuje vyznam Zidovstvi, Ze bylo spiSe
zidovstvi vyvoleno k tomu, aby se stalo vychodiskem pro Kristlv pfinos lidstvu. Je pochopitelné, ze
pravé o tom se vedl mezi u€edniky jeden z prvnich spora.

Cirkve maji tendenci slucovat cirkev a ,télo Kristovo®, i kdyZ je ke Kristovu télu v SirSim slova
smyslu v posledku tfeba pfipocitat celé lidstvo. V antropozofii je za télo Kristovo povazovano
lidstvo. Teozofické sméry, z nichZ ne vSechny vyrostly na kfestanském zékladée, z€asti rovnéz
uznéavaji Kristlv vyznam pro celé lidstvo, byt ho vidi takfka jen v jeho ucitelské roli.

Moderni kfestanské skupiny Nového zjeveni, pfedevSim Univerzalni Zivot, zastavaji nazor, ze
Kristova role zasahuje i ostatni zivé bytosti vedle ¢lovéka, a dochazi az k tomu, Ze dalSi osud
zemé bude odnat vladé ¢lovéka. Ale ti, ktefi nejsou v prvni fadé ¢asti problému, nybrz ¢asti feSeni,
budou jisté hrat svou roli, jak zaznélo v horském kazani.

Ten, kdo by udélal néco skuteéné , v Kristu“, udélal by to i pro Krista a pro svét.

Kdo by se v8ak skute¢né spojil s Kristem a se smérem jeho uceni, ktery nemohou lidé libovolné
meénit, nebyl by schopen pfijmout celou fadu teorii, zpusobl vyjadfovani a ¢inu, které byly po cela
staleti v cirkvi zcela bézné. Podle svédectvi mystika nelze Krista ani védomé, ani nevédomé
zneuZzivat k protikladnym zajmam.

Muzete se sami zamyslet nad tim, kde braly cirkve tu drzost k valce, pronasledovani a nenvisti -
navic vétSinou ve sluzbé svétskym mocnostem. Podle zkuSenosti, ktera je bézna ve spiritualnich
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kruzich, sice maze svétlo vyvolat ,stiny”. Pokud ze sebe ovSem nékdo udéla nastroj stinu, jak tomu
v minulosti ¢asto bylo, misto aby pfispival k praci na téchto stinech, pak se vysmiva kfestanskym
narokiim. V novéjSich svédectvich se neustale objevuji pokusy toto téma zpracovat: uvedme
zavérecny dokument evropského ekumenického shromazdeéni ,Pokoj a spravedlnost celému
stvofeni” z roku 1989.

| nanebevstoupeni muze ziskat redlny vyznam v ramci nasledovani Krista. Rosikruciani napfiklad v
obrazech a snech prozivali, ze na né sestupoval oblak z nebe. Jednorazovy nebo opakovany
zazitek tohoto typu ovSem neznamena, Ze by €lovék dany krok plné uskutecnil. Podobné jako u
jinych krokd to pouze znamena4, Ze v ném zacala tato kvalita siln&ji pusobit.

.Nanebevstoupeni", které mohou hloubéji pochopit pouze lidé, ktefi pokrogili v duchovnim vyvoji,
tedy nelze v Zadném pfipadé zaménovat s ,pfenesenim do nebe pomoci UFO". Neni to nijak
zvlast pravdépodobné ani v pfipadé starSich nanebevstoupeni biblickych proroku (viz kapitola
LZmrtvychvstani“). Vzhledem k rozsahlému materialu o mezinarodnim patrani o UFO vSak
nechceme popirat, Ze UFO coby zpusob prezentace mimozemskych astronauti* mozna existuje a
Ze lze proto vychazet i z toho, Ze se nékteré poveésti z minulosti mohou jak pozitivné, tak negativné
k podobnym problémdm vztahovat a Ze tyto momenty mozna budou hrét roli i v budoucnu. OvSem
pokus nékterych lidi vidét v kazdé jeskynni malbé ve tvaru kruhu hned kosmickou lod, je zcela
pfehnany a je dan naSi pfedstavivosti, ktera se jednostranné orientuje na technicko-
materialistickou civilizaci. | kdyZ lidstvo potfebuje v nejrdznéjsi formé bozskou pomoc, musi
nakonec spasitelny prilom ucinit samo. Prostfednictvim pokroku v byti, konani a ve védomi mohou
pozemsti lidé pfeZit a kromé toho najit a spinit svdj Ukol. Zadny, byt nas vlastni, vnéjsi
vydobytek, vdak nemulze nahradit vrastani do dalSich oblasti védomi. Snaha, ktera mimo jiné
vedla k raketoplanu Challenger a k jeho varujici zkaze, se zda byt jako vnéjsi, irelevantni
napodobenina toho, co je skutecné potfeba.

* Poznamka: K tomu se z cirkevni strany vicekrat odpovidajicim zpisobem vyjadfoval, napfiklad, teolog
Msgr Corrado Balducci (Vatikan). Jinak se v cirkvich ¢asto tvrdilo, Ze jde jen o psychicky nebo sociologicky
fenomén. V oficidlnich vatikdnskych novinach "Osservatore Romano" se v kvétnu 2008, pfesto psalo:
"Vesmir se sklada z miliard galaxii, z nichz kazda se sklada z nékolika stovek miliard hvézd. Jak mizeme
vyloucit, Ze se zivot vyvinul i jinde? Tv{r¢i svobodé Boha nemizeme klast Zzadné meze. Podivame-li se s
FrantiSkem z Assisi na pozemska stvofeni jako na bratra a sestru, pro¢ bychom také nemluvili o
mimozemském bratru? Je mozné, Ze jiné inteligentni bytosti Ziji v plném souladu se svym Stvofitelem."”

Na druhé strané neni mozno prehlizet, Ze je technicky pokrok rovnéz nutny, napfiklad k tomu, aby
nahradil Zivotu nebezpe&nou atomovou energii, nékteré jiné druhy elektromagnetického zarent,
genovou technologii a dalSi technologie. | to se ovSem muze dit pouze na zakladé jiného védomi.
Pokud mé zminéné vrustani do SirSiho védomi probihat ve smyslu Kristové, mél by to byt
organicky rast, a ne dalsi technickd manipulace. ,Spasu“ si nemizeme vynutit Zadnou duchovni
stechnikou“. V8echna cvi¢eni maji byt poté, co splnila svoji roli, opét odloZena. DuleZité je pouze
to, co jsme si osvojili. A uz mozné pasivné ¢i nevédomé ,konzumovat* Boha pomoci dnednich
elektronickych ,Brain-Machines", tedy velmi problematickych pfistrojd na manipulaci mozku.

Kristus se nam dochoval pfedevSim ve své specialni roli, kterou hraje zde na Zemi. Je ovSem
tfeba vzpomenout i jeho manifestace na jinych rovinach a v jinych oblastech kosmu: srov. ponékud
fantastickou knihu ,The Urantia Book"/ USA ktera se vSak neuvadi jako pramen, ale jen jako
podnét. Nechceme tu vSak zpochybriovat jeho nezaménitelnou tlohu na Zemi. Dale upozorriujeme
na knihy ,Analekta" 1 a 2. ,Analekta". Zbytkovy naklad je k dostani na nasledujici adrese: Mag.
Alois Thurner, Staudach 103, A-8230 Hartberg, Rakousko.

Teologové se divali na JeziSv pfichod ,v oblaku" v souladu s misty ve Starém zakoné (Ex 13:21 a 40:34).
Vykladali naslednou radost u¢ednikl z prozitku podstatné nového typu Kristovy pfitomnosti, jedni jako z
néceho velmi realného, a jini jako z nééeho subjektivniho.

Nyni v némecké a anglické verzi nasleduje Uryvek z 24. kapitoly LukaSova evangelia s poznamkami:
Nanebevstoupeni.
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Otazka:
Je pro mne soucasné nebo budouci pojeti Nanebevzeti otdzkou, kterd mé ovliviiuje v jednani s
Bohem?

Zpét k obsahu této stranky

Letnice

Pfed ukfizovanim Jezi$ pfedpovédél, Ze po jeho odchodu k Otci bude z Otce vychazet Duch svaty,
~Utésitel", .Duch pravdy” - Jan 14,15,16.

Zhruba deset dni po JeziSové nanebevstoupeni byli uéednici shromazdéni v Jeruzalémé a modlili
se ,Nahle se strhl hukot z nebe, jako kdyz se Zene prudky vichr, a naplnil cely dam, kde byli. A
ukézaly se jim ohnivé jazyky, rozdélily se a na kazdém z nich spocinul jeden. VSichni byli naplnéni
Duchem svatym a zacali ve vytrzeni mluvit jinymi jazyky..." - 2. kapitola Skutkd apostold. Takovymi
slovy nikdo nepopisuje béZny pocit naplnéni po modlitbé. Podobné naznaky najdeme spiSe v praxi
letni¢nich hnuti a kvakerd. Prvni letnice navazuji jako smyslové vnimatelny jev na to, co bylo
popsano v kapitole o zmrtvychvsténi, na rozsifeni Kristova u¢eni na u€edniky a jejich okoli.
»Seslanim" Ducha pravdy je opét vyjadfovano néco ze spole¢ného plsobeni Boha a Krista. V
tomto smyslu je mozno vidét v prvnich letnicich prvni znamku po€inajiciho ,nového pf¥ichodu
Kristova“, nebo pfinejmensim jeho pfibliZzovani. | z tohoto pohledu je tfeba oCekavat, Ze ,navrat
Kristlv“, o kterém se piSe v proroctvich, neznamené pouze jeho druhé vtéleni.

Poznamka: ,UtéSitele”, resp. ,Ducha pravdy“, nelze v pfisném slova smyslu slu¢ovat s ,Duchem
svatym", resp. Zzenskou formou Ducha svatého: viz dale Sophia.

- Duch pravdy se zjevuje jako kus Krista samotného, ktery upomina na spolecenstvi s nim a na
jeho slova a ktery nyni u¢ednikim umoznuje, aby pokracovali v jeho pozemském dile. Proto od té
doby v podstaté neni seridzni, pokud naboZenské a filozofické otazky pojimame pouze ve smyslu
déjin literarni recepce a myslenkového odvozovani. O tom toho bylo napsano skute¢né mnoho. V
¢lovéku puasobi i jiné faktory a v tomto dile ndm jde v prvé fadé pravé o to, abychom po nich patrali.

Dédictvi Boha-Stvofitele, Otce lidi, ktefi se ,zrodili z Boha“ — Jan 1 — je vSeobecné nabizeno k
védomému zvnitfnéni v JeZiSové Zivoté. Po letni¢nich udalostech je samo Kristovo dédictvi
upevnéno v téch, ktefi zlstali na zemi a ktefi toto dédictvi pfijimaji.

- Duch svaty coby ,Zenskda, matefska“, spiritualné-inteligenéni vlastnost a Bozi energie byl na
nejraznéjSich rovinach a v riznych formach zakousen jiz pfed JeziSovym vtélenim, a to jak vné
Clovéka, tak v inspirujicim G¢inku na ¢lovéka.

Existuji odkazy na ,nebeskou manu” (Exodus, Deuteronom., Numeri, Zalmy, Nehemias, Jozue,
Janovo evangelium, List Ziddm, Zjeveni Janovo).

Neni vSak uplné Spatné, pokud jsou pojmy ,Duch pravdy“ a ,Duch svaty“ s ohledem na praktické
zkuSenosti slu¢ovany. Bozi sily totiz mozna plsobi stale vice spoleéné a nakonec jako celek.
Podobné i ¢lovek, ktery byl ,stvofen k obrazu Bozimu“ mize zakusit vy¢lenéni védomi a potom
opétovnou integraci bytosti.

Diky tomu se bude moci v dosud nevidané formé projevit i spole€ny Zivot lidi a zemé&, Cemuz se
budeme vénovat dale v souvislosti s Janovym zjevenim. Nechceme v3ak zaroven tvrdit, Ze je tuto
budoucnost mozno pfizpusobit nasi dnesni pfedstavivosti.

.Duch svaty" neni pouze duch ¢i vitalita. MoZna by bylo dobré sledovat jeho postupné objevovani
se na cesté Kristové. Je zmifiovan v souvislosti s Mariinym pocetim, pfinejmensim ve smyslu
spolulgasti na jedné konkrétni udalosti.
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Ducha svatého nachazime i na misté, kde Kristus ve zmrtvychvstalém téle na u¢edniky ,dechl" a
fekl ,Pfijméte Ducha svatého" (Jan 20, 22). Duch svaty tedy pusobi na daném misté a skrze
JeziSe Krista. Oc¢isténi vnimani, resp. v hlubsim slova smyslu svédomi ucednikl je pfedpokladem
pro zodpovédnost, kterd na né bude delegovana, resp. kterou si uvédomi: ,Komu odpustite hfichy,
tomu budou odpustény, komu je neodpustite, tomu odpustény nejsou”. Svédomi, ve kterém vidi i
mystikové jako J. Lorber pusobeni Ducha svatého, neni smés biograficky podminéného strachu,
ktery byva chybné se svédomim ztotoZnovan a za kterym se ovSem nékdy muaze skryvat kousek
pravého védomi. Svédomi v nejCistSim slova smyslu je védomé vnitini vedeni jednotlivého
Clovéka.

O prvnich letnicich jiz Duch svaty pasobi neosobné, pfimo ,kosmicky", jakkoliv se projevuje
rznym zpusobem vzhledem k riznym moZznostem lidi, které pronika, resp. vzhledem k rdznym
podminkam lidi a zemé - pfesné se dotykat bolavych mist, pohlizenim na né je odstranit a stale
Iépe poznavat podstatné rozdily a pravdy. To jsou charakteristické rysy védomi, které se zda byt
osloveno Duchem svatym. Tam, kde nejde o uzdraveni zmatenych lidi, pusobi stejna sila spiSe
kreativné, socializuje, zdokonaluje a vede k Bohu.

| 19. stoleti s jeho rdznymi probuzeneckymi hnutimi a hnutimi Nového zjeveni, ale i ve 20. stoleti
muazeme pfi bliz§im pohledu nalézt stale nové projevy a U¢inky Ducha svatého. Mizeme v
podstaté fici, Ze kfestanské impulsy a Duch svaty jiz dlouho vytvaFi pfechody k oblasti, kterou se
zabyva Zjeveni Janovo.

V téchto Usecich Skutk( apostoli se s uedniky ,svorné a vytrvale modlily* Maria a dalSi Zeny,
resp. u¢ednice. Role Zen, at uz Zen mluvicich, &i jako u Pavla ,mi¢icich", byla z mnoha davodu
nenahraditelnd. Zeny byly citlivéjsi na jemné podnéty a dokazaly je verbalné &i neverbalné predat
dal. I dnes je mozno na vSech shromazdénich, v€etné téch duchovnich, pozorovat jasny rozdil,
pokud nejsou pfitomni pouze muzi, ale i Zeny. V okamZiku, kdy nejde jen o muzské naparovani, je
ve shromazdéni mnohem vice inspirace a zapalu, v€éetné vnitfni G¢astni na déni. V
antropozofickych a rosikrucianskych kruzich je JeziSova matka Marie dokonce povazovana za
vlastni zdroj, skrze ktery mohl na u€¢edniky pusobit Duch svaty.

Tim se dotykédme i tajemstvi Sophie, starozdkonni ,moudrosti, Zenského formy vyjadfeni Bozské
sily. Ve vychodni pravoslavné cirkvi je Marie ¢asto ztotozfiovana pravé se Sophii. Sophiolog a
vizionar Solovjov vyjadFil nazor, Ze se nAm Sophia teprve v soucasné dobé pfiblizuje ve své
kosmické dimenzi (podobné jako je tomu u Krista, srv. napf. Steinerovy pfednasky o ,éterickém
navratu Kristové" 1909, atd.). Podobné jako Ize zaZit JeZiSe a Marii, Ize mysticky zakusit
.kosmického Krista“ a Sofii coby Nebeskou matku. Viz také Hildegunde Wéller ,Ein Traum von
Christus" (Sen o Kristovi). Souvislost se muze vyjadrit také takto: ,matefska“ stranka Boha potom
spolupusobi tak, Ze stvofeni roste smérem k Bohu tak, jak mu Buh vychazi vstfic.

Stoupenkyné feministické teologie upozorfiovaly na to, Ze Duch svaty byl v tehdejsi FeCi Zenského
rodu. Marii, resp. Sophii je mozno chapat jako forma vyjadfeni - Duch svaty se do ni vleje a vezme
na sebe jeji podobu, podobné jako je tomu v symbolu holubice.

Stopy po Sophii Ize v3ak nalézt v riznych Zenskych hnutich jak na Zapadé, tak na Vychodé. Srv.
Dr. Susanne Schaup v protokolu Evangelické akademie v Bad Boll na zasedani ,New Age 3:
Sophie". Podobné Ize najit stopy Krista nejen v novych celosvétovych kiestanskych hnutich s
modelovymi projekty, jako napf. Univerzalni zivot &i v cirkevnich hnutich obnovy, nybrz i v jinych,
dokonce i svétskych hnutich. K tomu komentaf z Nového zakona: ,Vitr vane, kam chce, jeho zvuk
slySi§, ale nevi§, odkud pfichazi a kam sméfuje. Tak je to s kazdym, kdo se narodil z Ducha“ (Jan
3).

V budoucnosti bude jisté hrét roli jak muzsky, tak Zensky prvek. Budoucnost nebude ani
patriarchalni, ani matriarchalni.
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V predchozich kapitolach jsme vysvétlili, Ze néco z Kristova plsobeni je v kazdém &lovéku.
Prostfednictvim vnéjSiho Krista a Ducha svatého to vSak muize byt nové posileno - skrze Kristova
slova, ale nejen skrze né.

Rytifi svatého gralu vychazeli jinym zpusobem z toho, Ze po JeZiSové plsobeni na zemi pfed 2000
lety tu zUstalo néco, co mohou lidé hledat a nalézt: svaty grél. Legenda hovofi o tom, Ze Kristova
krev, ktera kapala z kfize na zem, byla zachycena do misky. Josef z Arimatie a jeho druzi misku
zachranili, dopravili do Anglie ¢i Francie a nasledné se pfed ,zazracnym gralem" shromazdovali,
aby se modlili a Cerpali inspiraci. Srv. napf. knihu R. de Borona ,Die Geschichte des Heiligen Gral"
(Déjiny svatého gralu), ktera byla sepsana kolem roku 1200. Bez ohledu na to, zda se tato legenda
zaklada na pravdé, si jisté vSimneme toho, Ze zlatd miska gralu s kalichem nahofe, zesilenou ¢asti
uprostied a rozSifenim, resp. otvorem dolt symbolizuje ¢lovéka*; ¢loveéka, ktery se ze svého
stfedu, tedy ze svého srdce otevira smérem vzharu, Duchu svatému a smérem dolu se otvira
vykoupeni zemé&. Gral symbolizuje ,vykoupeného ¢lovéka“, ,na kterého ¢eka stvoreni“ (List
Rimandm 8, 18-28). Obecné je v gralu mozno vidét symbol zemé oteviené smérem k Bohu. Kolem
tohoto proudu se seskupili asketicti katafi, albingensti, minesengfi a trubadufi. Papezi znicili
nékolik miliond takovych esoterickych kfestant coby domnélé kacife. HlubSi vyznam gralu tedy
neni vy€erpan ani druhou legendou, podle které byly gralem JeZiSovi télesni potomci v kralovskych
rodech.

Jan 4: ... V&f mi, Zzeno, Ze pfichazi hodina, kdy nebudete ctit Otce ani na této hofe, ani v
Jeruzalémé... Pfichazi hodina, ano jiz je tu, kdy ti, ktefi Boha opravdové cti, budou ho uctivat v
Duchu a v pravdé. A Otec si pfeje, aby ho lidé takto ctili. Buh je Duch a ti, kdo ho uctivaji, maji tak
¢init v Duchu a v pravdé." Tento sebevédomy, svobodny postoj duchovniho kfestanstvi by instituce
mohly integrovat pouze tehdy, kdyby mély odvahu obnovovat se prostfednictvim svobodnych
kfestan(. JelikoZ vSak byly takové sméry duchovniho kfestanstvi tak potlageni, Ze jiz dokonce
neni ani mozné zrekonstruovat jejich zakladni myslenky, podkopala si cirkev v posledku vlastni
duchovni tradici a dnes pocituje v tomto ohledu vakuum. Poté co se toto vakuum pokousSela naplnit
cela fada nabidek z jinych kultur, které byly z&asti skute¢né pochybné, pustily se i cirkve do
hledani ztracené kfestanské duchovni praxe.

Znamy opat Joachim z Fiore, ktery Zil kolem roku 1100, hovofil o tom, Ze obdobi starozakonniho
naboZenstvi zakona bylo dobou Otce a Ze doba cirkevniho zprostfedkovani kiestanskéeho uceni
byla dobou Syna. Prorokoval vSak, Ze pfijde obdobi Ducha svatého, kdy budou mit lidé individualni
spojeni s Bohem. Prvky z tohoto proroctvi, jehoz vyznamu si cenime ¢im dal tim vice, pfeSly pfimo
¢i nepfimo do nejraznéjSich hnuti, kde byly Spatné pochopeny, pfip. zneuZity - od Luthera pres
Marxe az po Hitlera. Podobna prekrouceni viak maji vétSinou smysluplny zéklad.

Na tomto misté by bylo vhodné upozornit na rozdil mezi spiritualitou Ducha svatého a
spiritistickymi praktikami. ,Naplnéni Duchem svatym®, v idealnim pfipadé védomé pfijeti Ducha
svatého, se dotyka samotného nitra lidské bytosti. Nedochazi pfi tom ani k hypndze, extatickému
transu &i ,posedlosti” ,duchy" zemfelych ze zahrobi, a uz vibec ne k jejich vyvolavani. Narozdil od
spiritistické seance tato zkuSenost ani za¢astnénym lidem, ani nikomu jinému nebere sily. Védomi
neni ztzeno, ale naopak rozSifeno. MlZze dojit i k mimorfadnym zkuSenostem, ale zcela védomé a
bez ztraty paméti.

Pusobeni Ducha svatého je slucitelné jak s meditativnich tichem, které v zapadnich cirkvich takrka
vzdy chybi, tak s pokusy dosahnout stejného tcinku pomoci intenzivnéjsi ¢i lepSi komunikace, tak
jak je tomu predevSim v zapadni Evropé a v Americe. Pokud by spolu byly ticho a komunikace
vzajemné spojeny - coz by byla Sance predevSim pro stfedoevropskou mentalitu - mohlo by
se zvlast' vyrazné projevit to, co zamyslel Kristus, resp. Duch svaty. Duch svaty predstavuje
treti cestu vedle vychodnich a zdpadnich prvki, ovSem pouze tehdy, kdyZ neni lidska snaha
egoisticka a neeticka. Kristus je slu€itelny pouze se spravné chapanou skromnosti, etikou a
smyslem, ktery chtél dat svétu coby déjiny spasy.
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Ducha svatého nelze rovnéz zcela oddélit od Krista a od jeho zajmu. Kristus o Duchu svatém
prohlasil, Ze u€ednikiim pfipomene vse, co jim fekl Kristus. Kromé toho fekl: Jesté mnoho jiného
bych vam mél povédét, ale nyni byste to nesnesli. Jakmile v3ak pfijde on, Duch pravdy, uvede vas
do veSkeré pravdy.“

At uZ bude touto pravdou ocisténo cokoliv, mohlo by se to s Duchem svatym pfipojit k silam, které
chtéji zachranit zemi.

V Kristové nauce najdeme €lovéka a jeho subjektivitu, ale ne bezmeznou relativizaci, ktera
podle mnoha modernich filozofickych predstav jiz nepFipousti vilbec zadné objektivni
pravdy.

*Na tomto misté nasleduje na némecké a anglické strance symbolické skica sv. gralu.

Otézka:
Jak jiz Buh pfispél k mému rozvoji a co ke mné prichazi od Boha dnes?

Zpét k obsahu této stranky

Jezisav obraz

Kdo by chtél mit jasnéjSi pfedstavu o tom, jak Jezi§ vypadal, toho bychom radi odkazali na JeziStuv
zobrazeni. Jedna se o tzv. jediny skute¢ny ,obraz naSeho Spasitele", ktery je mozno objednat pres
nakladatelstvi Lorber. Podle tradice byl tento obraz pfevzat ze zobrazeni na smaragdu a turecky
sultan ho z cafihradské pokladnice pfedal papezi Inocenci VIII. jako vykoupeni svého bratra.
Kromé toho je k dispozici popis JeziSova vzhledu od Publia Lentula, ktery byl mistodrzitelem v
Judey za senat a fimsky nérod: .V téchto dnech se objevil ctnostny muz jménem Jezi$ Kristus,
ktery jesté Zije mezi nami a kterého pohané povazuji za zvéstovatele pravdy, jehoz vSak jeho
ucednici nazyvaji Synem Bozim. Kfisi mrtvé a hoji vSechny nemaoci. Je to stfedné vysoky muz
statné postavy, velmi ctyhodného vzhledu, pro¢ez ho vSichni, kdo ho vidi, zarover miluji i se ho
boji. Ma vlasy barvy zralého liskového ofechu. Az po usi jsou téméf hladké a potom zvinéné sahaji
na ramena, po orientalnim, nazarejském zpsobu s péSinkou uprostfed. M4 hladké a oteviené
¢elo, jeho tvar je bez skvrn a zahyb(, krasna, pfijemné Cervené barvy. Nos a Usta maji takovy tvar,
Ze jim nelze nic vytknout. Vous neni silny, barvou se hodi k vlasim, neni ani pfilis dlouhy. O¢i ma
Jezis Kristus tmavomodré, jasné a zZivé. Télo je pevné, pékného tvaru, paze i dlané jsou
soumérné. Pfi karani je hrozivy, pfi napominani pratelsky, v fe¢i uméreny, moudry a skromny, ale
zaroven dustojny. Nikdo si nevzpomina, Ze by ho vidél se smét, ale mnoho lidi ho vidélo plakat. Je
to muz, ktery se vyznacuje nevidanou krasou."

Obrazek je pfAipojen v némecké verzi - se svolenim nakladatelstvi z roku 1992.

K otisku mrtvého JeziSova téla na Turinském platné viz téz naSe kapitola ,,Ukfizovani a ulozeni do hrobu“.Od
roku 1979 kromé toho védecky zkoumali ,rouSku z Manopella“ P. Prof. Dr. Heinrich Pfeiffer a sestra Blandina
Paschalis Schlomerova. Na rozdil od Turinského platna je na ni pouze otistén obli¢ej, avSak s otevienyma
ocima: http://voltosanto.com . Také u této rousky je pfi¢ina vzniku védecky téZko nebo vibec ne
vysvétlitelna: na muselinové hedvabi se napfiklad neda vibec pomalovat. Rozméry oblieje jsou u obou
téchto rouSek naprosto stejné. Srv. Jn 20: 5-7. Tyto obrazy rozhodné jiz od prvnich stoleti spoluplsobily pfi
vzniku umeéleckych obraz( JeziSe. Na puvodné ovinuté rouSce je ovalny obli¢ej pfi pohledu zepfedu s vlasy;

s

existuji také podobnosti s jiz uvadénym obrazem, ktery ukazuje zijiciho JeziSe v boénim pohledu.

K casti 2: Zjeveni Janovo
Zjeveni Janovo
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Hlubsi meditativni Gvahy o Evangeliu podle Jana nasvédduji, Ze hlavni pozornost se v ném vénuje
evangelistovu rozjimavému pohledu na udalosti, které bezprostfedné spoluprozival.

Zjeveni Janovo oproti tomu zfejmé vychazi z vizi. ZkuSenosti vnéjsiho Zivota tu nejsou pomysiné
protahovany do budoucnosti. Forma téchto vizi také ukazuje —pfedpokladame-li zkuSenosti se
zapasenim o silu rozliSovat ve sféfe vlastnich vnitfnich obrazd atd. —, Ze pochézeji z trovni
vySSich nez jsou ty, na kterych se vnéjsi oéekavani mize proménit v imaginativni obrazy. Prolinani
osobnich prvku zde patrné neni. Rovnéz je jasné uveden zdroj, i kdyZ to samo o sobé by pfi
takovych zaZitcich nebylo zarukou: ,Zjeveni, které Buh dal JeZiSi Kristu, aby ukazal svym
sluzebnikdm, co se ma brzo stat; naznacil to prostfednictvim andéla svému sluzebniku Janovi..."

Moderni evangelicka teologie se vétSinou o tento apokalypticky spis pfilis nezajima. Svymi
metodami zamérfenymi na povrch by nebyla schopna jej dekddovat viibec, nebo by rozlustila jen
zlomky, protoze nedokaze z vlastnich zkuSenosti odvodit ,metodu* jeho vzniku a symboliku s tim
spojenou. V ramci katolické cirkve existuje nékolik pfedstav o apokalypse, témérf nikdo ji vSak
necte, nebot je pfilis vzdalena pocitu sebeuspokojeni mnoha lidi a cirkvi dnesni doby.
Protestantsk& svobodna spoledenstvi a sekty se naopak odvolavaji pfimo na apokalypsu*. Ctou
proroctvi z perspektivy rozumu, tedy také metodou, ktera pfi izolovaném aplikovani neni
dostacujici, a ¢asto vyberou jediné zjevné katastrofické dobi. VSechny se vSak povazuji za
vyvolené, nebo alespon ze vSech ostatnich nejvyvolenéjsi. Slovo *apokalypsa pochazi z fectiny a
znamena odhaleni, zjeveni, nikoli katastrofa.

V kapitole o svatodusni udalosti uz bylo poukazéano na prechody od JeziSova individuélniho
pusobeni v jeho bezprostfednim okruhu k celkovému vyvoiji.

Bude-li po evangeliich zpracovano z celostniho hlediska i Zjeveni Janovo, jak se doporucuje v
,=uvodu...", ukaze se leccos neocekavaného, co se dosud v literatufe neobjevilo:

Ve Zjeveni je zfejmy sled, ktery je pfibuzny sledu JeZiSova Zivota. Je vSak jednoznacné, Ze se tu
hovofi o vyvoji lidstva, pfipadné Zemé a kosmu; mystické zpracovani, byt sebevic niterné, jen
potvrdi, Ze to nejsou pouhé obrazy na podporu rozvijeni €i ,zasvécovani“ jednotlivce, i kdyz
vzhledem ke zminénym paralelam k evangeliim mohou pomaoci i takto individualné. Pavodni
rovinou apokalyptiky je spiSe védomi, jez rozSifuj archetypové udalosti, které se pred
dvéma tisici lety odehravaly kolem JeZiSe Krista, na vyvoj lidstva a Zemé na pozadi kosmu,
rovnéz poznamenany archetypovymi kroky. Zde je obsazen i univerzalni aspekt Krista v

opozici k jeho pasobeni jako Syna €élovéka na po€atku letopoétu.

Z tohoto hlediska by naopak zase bylo mozné vyvadit urCité zavéry tykajici se déni mensich
dimenzi v dobé pfiblizné pfed dvéma tisici lety.

Zjeveni vSak je nesrovnatelné komplexnéjsi nez liceni v evangeliich. Neni tedy pouhym
promitnutim toho, co Jan spolu s JeziSem proZil, na celosvétové déni.

Zjeveni ve svém pravém ,elementu” popisuje udalost v nékolika dimenzich, pfipadné rovinach byti.
Jen sekundarné lze nalézt i Casovy sled kroku. UZ proto je jasné, Ze mnohé vyklady mohou byt
zCasti povaZzovany za ohlasy na historické udalosti, v optimalnim pfipadé na udalosti vidéné, zCasti
jsou vyslovené zavadéjici.

Z jiného, rovnéz pfijatelného hlediska vidi R. Steiner budouci, spatfené stavy védomi lidstva jako
néco, co mohlo nékolik duchovnich zakl ze soucasnosti predjimat. R. Steiner in: Die Apokalypse
des Johannes, cyklus pfednasek 1908.

Oberdérffer ve smyslu Otto Hanische, zakladatele zarathustrovsky orientovaného hnuti za
reformovani Zivota Mazdaznan, nalezl paralely k fyziologickému vyvoji, napf. k nervovym draham v
Clovéku. ,Die Apokalypse”, Dt. Mazdaznan Bewegung, Gablonzer Str. 7, 761 85 Karlsruhe
(Némecko).
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O vyklad, v nékterych kapitolach ezotericky, se pokusil napfiklad Artur Schult: ,Das
Johannesevangelium als Offenbarung des Kosmischen Christus" (Evangelium podle Jana jako
Zjeveni kosmického Krista) a ,Weltenwerden und Johannesapokalypse" (Vznikani svétd a Janova
apokalypsa). Samozfejmé jsou to pokusy o pfiblizeni limitované poznanim a bylo by tfeba doplnit
je mnoha poznamkami.

Nyni jeSté jednu poznamku ke starSim proroctvim: Neni dobré sméSovat vyklad Janovy
apokalypsy a proroctvi Starého zakona. Byt jsou na nékterych mistech pouZzity podobné obrazy, je
tfeba chapat vyroky starych prorokd predevsim na pozadi historickych udélosti predkifestanské
doby. P¥i takovém pohledu totiz zjistime, Ze proroci hovofi takfka bez vyjimky o udalostech
predkFestanské doby a doby Kristovy: napf. o babylénském zajeti a navratu Zidt, o naslednych
valkach, o tehdejim vitézstvi Zid(, ale také o pfichodu Mesiase, resp. Krista (Mesias — viz kapitola
0 Starém zakoné). Pouze na nékolika malo mistech kromé toho prosvita néco, co se vztahuje k
nasi dobé, resp. k udalostem popisovanym Apokalypsou Janovou (napf. 1zajas 24; 25; 27; 66:15;
Daniel 7:9-28).

Zj. 5: 6 se v tradiéni (kfestanské) teologii vykladalo jako zakladni vize: Beranek, ktery byl zdanlivé zabit,
presto stale stoji pfed trinem Bozim. V cirkevnim pohledu, byla Cirkev povazovéana za prvni misto, kde se
uskutecriuje Nové. Jinak teologové chapali knihu Zjeveni v souvislosti s ,eschatologickym" (ve smyslu konce
¢asUl) spoléhanim se na pfichazejici ,Bozi kralovstvi", zejména v souvislosti s pFislusnymi vyroky
z ucednickych let JeziSovych. Co Buh zacal s JeziSem, co je vSak nedokoncéené, se rozviji dale az do
dokonani. Viz Flp 1: 6. Zdalo se, Ze zacatek ,Nového nebe a Nové zemé" (Zjv. 21) jiz za€al JeziSovym
ukfizovanim a VzkfiSenim - a potom pokracoval kontinualni vyvoj. Nicméné, Zjeveni svatého apostola Jana
hovofi o radikalnim pfelomu, ktery i pfi stale jeSté symbolickém vykladu ukazuje dosud jesté nikdy
neexistujici velikost. Zdanlivy rozpor mezi nééim co uz tu je a pozdéjSim uskute¢nénim, se opravdu vyresi az
ono z pocatku meditativni védomi se naplni, jak ukazuje Jezi§, kdyz vicekrat fika v tomto smyslu ,Pfichazi
hodina, auz je tu..." (Jn 4 a 5). To fik4, Ze néco, co je v duchovni roving jiz realné dané, na viditelné roviné
zacne platit pozdéji.

Dodatec¢ny: naSe némecké/ anglické stranky: "Zjeveni Mat. 24-25".

Zpét k obsahu této stranky

Jak pristupovat k proroctvim

Uvedme jesté nékolik obecnych zamysleni nad pfistupy k proroctvim, a to nejen k Janové
apokalypse, ale i k jinym, vétSinou kratkym ,apokalypsam* z apokryfni literatury prvnich stoleti, ¢i k
modernim apokalyptickym vizim modernich jasnovidcu, které maji vétSinou ,smiSeny*“ charakter. A
navic pak zminme dalSi, individualni ,pfedpovédi“ rizného druhu. Archetypové kroky Zjeveni
Janova nelze pominout, podobné jako rGzna stadia vyvoje embrya, pfip. Zivé bytosti, nebo urcité
kroky ve vyvoji mystika atd. OvSem zélezZi na lidech, jak budou tyto kroky vypadat, zda i z
nejmensSich podnétl vzejde velké pouceni a nebude tfeba tvrdych vnéjSich pohnutek, ¢i zda se
musi pfihodit velké katastrofy. Kdo zkouma, nezavisle na prorocich, vnéjsi déje ve svétg, vysleduje
stejné zakonitosti, bez ohledu na to, zda pozoruje osud jednotlivca &i SirSi souvislosti.

Nearchetypové, proto méné zavazné podrobnosti ve vizich budoucnosti pfedstavuji duchovni
programy, které na zakladé pfedchoziho v ur€itém okamziku dozraji natolik, Ze z nich v
budoucnosti vyplynou ur¢ité udalosti, ¢im dal ohrani¢enéjsi druhem, prostorem a ¢asem. Jestlize
se vSak vlivem lidskych snah zméni pavodni zdrojové programy v jednotlivci ¢i skupinach lidi,
zméni se i podrobnosti v budoucnosti, pokud nebudou archetypové nezbytné. Proto se vize v Case
méni. To plati pfedevsim o vizich lidi, ktefi nemaji tak Siroky rozhled jako Jan. Jejich vize mohou
byt za urcitych okolnosti velmi brzy pfekonané. Prostor, ktery ma lidstvo k dispozici, je vSak
omezeny lidskou téZkopadnosti.

Jasnovidci mohou vnimat bud vagni impulsy, ty jsou pak za urcitych okolnosti nejkorektné&jsi, nebo
uz zretelngji, v symbolické formé&, vidi moznosti, pfipadné i pfesné fyzické udélosti. Jelikoz jsou
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pfislusné podrobnosti jen minimalné fixované, muze je nékdy dodavat podvédomi, a to nebereme
v Gvahu jednoduché projekce minulych zazitka do budoucnosti, ani ¢asto se vyskytujici klamaveé
viemy nebo Uplné Spatné interpretace.

Jiné rozpory v takovém ,vnimani budoucnosti" zfejmé odraZeji pevné zakotvené a Castecné
rozporné scénare budoucnosti (*viz odkaz na internetové strance v zavéru kapitoly o ,poslednich
sedmi pohroméach®). Ty v psychické roviné lidstva predstavuji ,realné, jesté jasné nerozhodnuté
moznosti“, k nimz pfispély rozdilné lidské predstavy. Kazdy ¢lovék se na tomto pokracujicim
procesu rozhodovani o budoucnosti védomé &i nevédomky podili.

Na jedné strané je Zemé vyzraly, svobodny organismus a nikdo nebude Bohu radit, jak mé s touto
Gasti své existence, ev. svého stvoreni zachazet. Na druhé strané ma i ¢lovék svobodu rozhodovat
se pro lepsi zpusob feSeni, podobné jako by i jeho bufikam mohla byt pfisouzena znac¢na Skala
variaci chovani — to neni diktovano centralné lidskym védomim, avSak védomi na né muze pasobit
pozitivnimi mySlenkami apod.

Proménujici se mySlenky a modlitby, laska a diavéra v Boha, spasné ¢iny a milosrdenstvi dokazi a
dokazaly mnohem vice, nez by dovedly fatalistické postoje.

Zpusob vnimani nékterych mystikd, podle kterych na nejvySsi Grovni mimo prostor a ¢as uz
vSechno existuje, a rovina pozemského vnimani zapasu o spravna rozhodnuti apod. jsou nezavisle
na sobé spravné. Vzhledem ke zcela rozdilnému charakteru téchto rovin neni vhodné stavét je z
hlediska filozofického hodnoceni proti sobé a zkresluje to vysledek Gvah.

Inspirace

Zpét k obsahu této stranky

K obsahu Janovy apokalypsy: , Sedm cirkvi"

Ve Zjeveni, kapitole 1., popisuje Jan prvni Kristovu vizi po Nanebevstoupeni. ,,Obratil jsem se,"
nebo jesté zfetelngji ve 4. kap. Vyroky ,Pojd sem...” a ,lhned jsem se ocitl ve vytrZzeni ducha,”
znamenaji, Ze Kristus ,nesestupuje” k Janovi, nybrz Ze Jan na ¢as muze védomé ,vystoupit“ na
rovinu, ze které se k nému promlouva. To je dulezité a nikoli symbolické. Ten ,prvni i posledni, ten
Zivy," ktery byl mrtev* a méa ,klice od smrti i hrobu", Kristus, jenZ splynul s Bohem, k nému mluvi.
Pojmenovéavé tak i obecné, v mnoha variantach existujici téma vinouci se apokalypsou jako
€ervena nit: pronikani nikoli néjakého svétla, nybrz, ve smyslu Evangelia podle Jana,
»pravého svétla“ tedy Krista, do rtiznych rovin Zivota, které zustaly, pfipadné je zaplavila
.tma“. VSe je zpocatku za€lenovano do kontextu nyni opakovaného proroctvi o navratu
Krista ,v oblacich”.

Kristus se vyjevuje obrazné jako stfed ,,sedmi cirkvi v Asii“, pfipomina slunce a pfinasi silu
rozliSovat. "Odéni rouchem, jez saha az k noham" - tzn., Ze jeho Duch pronika vSim, i vuli, ktera se
projevuje v nohach -; "kolem prsou mél pas ze zlata " —laska srdce také souvisi s moudrosti -.
"Jeho hlava a vlasy byly bilé..." —timto spojenim s laskou opét zafi hlava -; "a jeho oci jako
plameny ohné " —jeho o¢€i 'osvécuji’ svét -; "jeho nohy z&fily jako zlatonosna ruda " —jeho kroky
maiji také ocistné ucinky navenek -; "a jeho hlas byl jako Sum spousty vod " —i v jeho hlase se
chvéje Duch -. "Ve své pravici drzel sedm hvézd " —pravici, ktera symbolizuje budoucnost, k sobé
tahne vSechny sily, vSechny charaktery, nasleduji ho -; "a z jeho Ust vySel ostry dvousecny me¢ " —
pfinasi skute¢nou rozliSovaci silu a rozdéleni.

Tato vize vypada jako analogie k vizi o holubici pravého Ducha, kterou mél Jan Kititel na za¢atku
Evangelia podle Jana. Sedm cirkvi koresponduje s povolanim u¢ednik( — napr. Jan. 1, Matous. 4,
18-22.
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~Sedm cirkvi" — sedm komunit; Zjeveni 2-3 — skute¢né existovalo. Pfedstavovaly rozliéné kulturni
problémy, kvality a moznosti, které jsou na Kristav pfikaz oteviené vepsany do listd ,andélim*
téchto cirkvi. Oznaceni ,andélé" se zde zfejmé vztahuje i na pozemské predstavené téchto cirkvi,
listy rozhodné nejsou ryze nadsmyslovou zalezitosti. Navic se jisté vychazelo z toho, Ze o kazdou
z onéch cirkvi skute¢né pecuje andél. Pojem andél vSak mlZe jeSté odkazovat na moznost, Ze
kifestanské cirkve v sedmi méstech jsou zmifiovany i zastupné za sily, které predstavuji a které se
objevuiji i na jinych mistech.

Proto by mohlo byt néco pravdy i na tom, kdyZ rosenkrucianské, teosofické a antroposofické sméry
bez velkého zdlvodriovani vychazeji z pfedpokladu, Ze tyto cirkve pfedstavuji kultury. A ty jsou
popsany ve sledu jedna za druhou. Dne3ni proména zapadni kultury v jemnéjsi kulturu vychazejici
na obzoru se ztotoZnuje bud s pfechodem od 5. cirkve k 6. nebo od 6. cirkve k 7. Ob¢as se nékdo
pokousi vytvofit spojnici k nadchazejicimu ,véku Vodnare“, ktery méa podle riznych astrologickych
vypoctd a podle sméri New age zadit asi mezi rokem 1961 a snad 2000 nebo také 2242,
pfipadné, podle R. Steinera, zacne skutec¢né pusobit asi az v roce 3500. Pfitom se ¢astecné jesté
pocita s tzv. podvéky o délce 300 az 400 let. | kdyZ v zakladé téchto kosmickych cykll stoji
skutecnosti, leccos se zde prehlizi.

Apokalypsa svou povahou neni zaméfena na cyklické déni ,vé€ného navraceni stejnych dvanacti
kvalit zvérokruhu“. LepSi by uz byla pfedstava spiraly, po které se vSechno vyviji vzdy na vyssi
roviné. Zasadni ,kvalitativni skoky" vyvoje lidstva a svétl v apokalypse vSak nelze nazirat pouze
na zakladé kontinualniho krouzivého pohybu, precese zemské osy a pravodnich duchovnich stav(
téhoz. Sledujeme-li napf. sou€asné déjiny, pozorujeme stale rychlejsi vyvoj. Tady mizeme zjistit
zasahy néceho nadfazeného. Pfi fixaci na cykly by se muselo pro apokalyptické zmény uvaZovat o
dodate¢ném, vétSim cyklu. Mohou to vSak byt i vlivy, o nichz se hovofi v apokalypse.

Vezmou-li se v potaz nepfili§ vazné brané vyzkumy o kosmickych zménéch v ranych déjinach, jako
napriklad kalendar, archeologické vyzkumy, pisemné zachycené poznamky, sagy podle H. J.
Andersena aj., ukazuje se, Ze nebesky mechanismus, a tedy i rytmy vékl, uz nezustavaji
konstantni. Zfejmé mohou pisobenim zavaznych vlivil vysadit, pfip. se mohou zménit. Casové
cykly by pak mély spiSe jeSté omezenéjSi vyznam nez u prvnich péti ,cirkvi“ — v nich spatfovali
teosofové aj. kultury Indie, Persie, Egypta & Chaldejska, Recka &Rima atd. a také dosavadni
zapadni kulturu.

Doplnéni: V ¢asti ,Objasnéni Apokalypsy " (ze "Spisu archandéla Rafaela" od Heleny Moller -
1884-1969 -, nakladatelstvi Radona-Verlag, Am Buchstein 14/15, D-61250 Usingen - némecky/
anglicky) je , 7 cirkvi® vztazeno k etapam ve vyvoji cirkve, spiSe nezavisle na kosmickych cyklech:
1. 33- 333 po Kr.: Boje o spravné naplfiovani JeziSovych pfikazani... .

2. 333- 633 po Kr.: Problémy a vérnost rané cirkve... .

3. 633- 933 po Kr.: Osviceni skrze Pismo... .

4. 933- 1233 po Kr.: Nebezpedi dané "jeSitnosti, marnivosti, laénosti, smyslInosti" v cirkvi.

(Do tohoto obdobi spadaji rovnéz valecné a inkvizitorské peripetie cirkve.)

5. 1233- 1533 po Kr.: ,Poskvrnénost a egoizmus cirkve", které vedly k masovému ,,odpadu od
cirkve".

(Katolick& a evangelicka cirkev jsou vSak v dalSich ¢astech této knihy uznavany jako ,dva
svédkové" podle Zjeveni Janova 11, resp. jako dva partnefi.)

6. 1533- 1833 po Kr.: Zpovrchnéni kifestanstvi.

(Poznamka: V této dobé vznikl rovnéz racionalizmus a starSi, mechanisticka pfirodni véda.)
7.1833- 2000 po Kr.: Lhostejnost mnohych ve vztahu k cirkvim a Bohu.

(Ve zminéné knize jde o velky zvrat souvisejici s brzkych pfichodem Kristovym, ktery je licen ve
zbytku Zjeveni Janova. Bylo to z mnoha stran vykladano jako kosmicky déj. Pfitom sice prevazuje
stary scénar s velkymi bezboZnymi valkami, ale naproti tomu je fe¢eno, Ze to mize zménit
"modlitba nadrodd k Bohu"; a zvla3té pak to, Ze skutecné véfici se ,pfipoji“ k Bohu a jeho inspiraci a
budou moci byt povySeni do jeho blizkosti.

Ve vztahu k nasledujicim krokim Zjeveni pfedstavuji ,cirkve” rozhodné rovinu, kterou Ize jesté
pojmout silou védomi vnéjsiho Zivota.
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,Sedm cirkvi" a dnesni cirkve —

1. 7 ranych cirkvi v Malé Asii

Tabulka
Rané cirkve Kristus promlouva Uznani Napomenuti Cil pro ty, ktefi se
jako: pfemohou
V Efezu Jen, ktery drzi skutky, usili, opustil pocateéni »-- tomu, kdo
sedm hvézd ve své |vytrvalost, lasku; méa pykat a zvitézi, dam jist ze
pravici, ktery se nesnasenlivost vici | vytvofit prvni dila; stromu Zivota v
prochazi mezi zlym, ,nenavidis jinak bude do té Bozim raji."
sedmi zlatymi skutky Nikolait doby odsunut
svicny* stejné jako ja“****, |svicen z jeho mista
rozeznani
nepravych
apostold, trpélivost,
nepodléhani anavé
pfi utrpeni pro
Krista
Ve Smyrné Len prvni i souzeni, chudoba - |,Neboj se toho, co |,Bud vérny az na
posledni, ktery byl | ,ale prece mas vytrpét. Hle, smrt, a dam ti
mrtev a je Ziv" bohatstvi®, ,urdzky | dabel ma nékteré z |vitézny vénec
téch, kdo si fikaji vas uvrhnout do Zivota. Kdo zvitézi,
zidé, ale nejsou, vézeni, abyste tomu druha smrt
nybrz je to spolek prosli zkouskou, a | neublizi.”
satanav* budete mit souzeni
po deset dni."
V Pergamu .ten, ktery ma ostry | ,pevné se drzis mas u sebe také »Tomu, kdo zvitézi,
dvousecny mec" mého jména a zastance ucéeni dam jist ze skryté
nezaprel jsi viru ve | Baladmova: many;dam mu bily
mne ani ve dnech, | Balak{v kult model |kamének, a na tom
kdy maj vérny a (chrdmového) kaménku je
svédek Antipas byl | smilstva; nékolik napsano nové
zabit* Nikolaitu. ,Proto se |jméno, které nezna
obrat! ne-li, brzo k | nikdo neZ ten, kdo
tobé pfijdu a budu s | je dostava.”
nimi bojovat mecem
svych ust."
V Thyatirech »Syn BoZi, jenz ma | Vim o tvych trpi Zenu Jezabel, .Kdo zvitézi... tomu

oci jako planouci
ohen a nohy jako
zafivy kov*

skutcich, lasce a
vife, sluzbé a
vytrvalosti a vim, ze
tvych skutkd je ¢im
dal vice.

kterd se vydava za
prorokyni:
modlosluzebnictvi a
chramova
prostituce.
Pohrazka: velké
souzeni, jeji déti
zahynou; kazdému
bude odplaceno
podle jeho &ind.
Ostatnim: ,zadné
jiné bifemeno,
jenom se pevné
drzte toho, co méte,
dokud nepfijdu“.

dam moc nad
narody: bude je
past zeleznou
berlou, jako hlinéné
nadoby je bude
rozbijet”. a tomu
~,dam hvézdu jitfni."
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V Sardach Jen, ktery ma ,Vim o tvych ... podle jménajsi |,Kdo zvitézi, bude
sedmero duchu skutcich". Nékolik Ziv, ale jsi mrtev. odén bélostnym
Bozich a sedmero | osob, které svij Sat | Probud se a posilni | rouchem a jeho
hvézd“ nepotfisnily. to, co jesté zlstavad |jméno nevymazu z
a je uz na vymreni“; |knihy Zivota, nybrz
Nedokonalé skutky. |pfiznam se k nému
Zachovani toho, co | pfed svym Otcem a
bylo pfijato a pred jeho andély.”
slySeno, pokani.
Jinak ,pfijdu tak, jak
pfichazi zlod§j..."
Ve Filadelfii sten Svaty a Pravy, | Skutky; ma » davam do tvych .. toho ucinim
ktery ma kli¢ nepatrnou moc a rukou ty, kdo jsou sloupem v chrdmé
Daviduav; kdyZ on zachovava jeho ze synagogy svého Boha a
otvira, nikdo slovo a nezaprel satanovy; Fikaji si chram jiz neopusti;
nezavre, a kdyz on |jeho jméno. zidé a nejsou..."; napisu na ngj
zavira, nikdo .Protoze jsi maji ,ti padnout k jméno svého Boha
neotevre." zachoval mé slovo | nohadm a poznat, Ze |ajméno jeho
a vytrval, zachovam |ja si té zamiloval.“... | mésta, nového
té ijav hodiné ,Drz se toho, co Jeruzaléma ktery
zkousky, ktera mas, aby té nikdo sestupuje z nebe
pfijde na cely nepfipravil o vaviin | od mého Boha, i
svét..." vitéze." jméno své noveé."
V Laodikeji ,j€hoZ jméno jest (,Vim o tvych »--- NEjSi studeny ani |,,...zaslechne-li kdo

Amen, svédek
vérny a pravy,
pocatek stvoreni
Boziho"

skutcich”; ale zde
neni zadné jasné,
pozitivni potvrzeni)

horky***** nesnesu
té v Ustech.”

LA nevis, Ze jsi
ubohy, bédny a
nuzny, slepy a
nahy. Radim ti,
abys u mé nakoupil
zlata ohném
precisténého..., ,a
mast k potfeni
o¢i...". ,Ja karam a
trestam ty, které
miluji; vzpamatuj se
tedy a ¢in pokani.”

maj hlas a otevie
mi, vejdu k nému a
budu s nim veceret
a on se mnou. Kdo
zvitézi, tomu dam
usednout se mnou
na tran, tak jako ja
jsem zvitézil a
usedl s Otcem na
jeho tran.”

**** obvyklejSi preklad ,“nenavidi“ & ,nenavidim“ (Kristus nezna nenavist k nikomu!); s.a. List Efezskym
apostola Pavla 4-6, ***** nejsi studeny ani horky" vSak neznamen4 jasné diferencovanou tfeti pozici, nybrz

absenci jasného postoje.

Uz skute€nost, Ze Kristus promlouva k cirkvim vzdy s jinymi vlastnostmi, naznacuje, Ze cirkve se majiiv
pozitivnim ohledu ucit rozliéné véci.

2. Dnes existujici cirkve

Téchto sedm komunit/cirkvi skute¢né existovalo. V hlavnim textu na strankach christuswege.net
se odkazuje také na obecny vyznam pro rlizné skupiny lidi/kultury. Je vSak rovnéz mozné
zkoumat, zda v dneSnich cirkvich, pfip. vnitrocirkevnich smérech a kfestanskych hnutich,
Ize najit pFfibuzné vlastnosti jako u ,sedmi cirkvi“. Aby se nespélo k pred€éasné identifikaci a
schematizaci, nejsou zde takové poznatky uvadény. V nasledujicich rfadcich budou
nacértnuty riizné stranky dnesSnich cirkvi, takZze kazdy/a mize uvazovat podle svého. Budiz
zdlraznéno, Ze tu Zadna cirkev neni odsuzovana —to by mohl €init jen Kristus. SpiSe by se
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mohl zviditelnit skryty smysl ekumenické ,jednoty v mnohosti", a to tak, Zze bude mozné
vytusit odpovidajici protéjSek k univerzalnim zakladnim vzoram jako je ,sedm téna“ atd.

Tabulka

Dnesni cirkve*/

Smeéry

Silné stranky

S ¢éim se tam zajemci musi
nejprve vyrovnat

syrsko-ortodoxni cirkev &
nékolik stoupencl starého
keltského krestanstvi;

arménska cirkev; egyptsko-
képtska a etiopska cirkev;

fecka/ ruska/ srbska/ ortodoxni
cirkev;

(&vymycené vétve arianského
kfestanstvi)

,Tomasska cirkev" v Indii;
nepalska cirkev;...

Casto hluboka vira, z&asti
intenzivni duchovni Gsilovani
mnich( atd., vytrvalost,
dUslednost.

Nadech pavodnosti. Casteéné
krypta pod kostelem jako zbytek
starych kfestansko-ezoterickych
tradic. U¢eni moudrosti (Maria
Sofia)...

VétSinou krasny, ale pfisny
tradiéni ritual — napfiklad 3 hodiny
vestoje — (s vyjimkou napfF.
Tomasské cirkve). Minimalni
pfizpusobivost mnohostrannému
hledani modernich, pfip. mladych
lidi, praveé v prostfedi dfive
ateistickém — tito lidé pak ¢asto
stoji spiSe na okraji cirkve a
smysleji spiSe svétsky.

U nékterych z téchto cirkvi vedly
natlak komunistického systému
nebo narodnostni protézovani k
omezeni prace, nebo podporovaly
nepratelstvi vugi jinym cirkvim ¢i
naroddm...

Protestantska svobodna
spole€enstvi, evangelikalové a
letniéni hnuti, kvakefi

DalSi cirkve, které jsou mnohdy
s pochybnym oddvodnénim
oznacované jako ,sekty"**:
adventisté, Novoapostolska
cirkev, mormoni aj.

Jednoduchost a nekompromisnost
odpovidajici vlastnimu pojeti viry a
moralky. Tento nekomplikovany
vztah k JeziSi Kristu umozniuje
zvlasté tém, ktefi maji vhodné
pfedpoklady, také pfimy pfistup k
jeho sile: intenzivni zkuSenosti s
virou jako mimofadné vyslySeni
modlitby, uzdravovani virou atd.;
intenzivni studium Bible bez
odvysvétlovani tézko
srozumitelnych mist; velka
vzajemna podpora ¢lenu cirkve —
Zadné pouhé nedélni, ¢i dokonce
vanocni, krestanstvi...

Vedle mnohostranného posilovani
ve vife nejsou Zzadné pfimé
metody k pfipravé na spiritualni
zkuSenost, pfip. zkuSenost viry.
Tedy také vétSinou pfilis malo
ticha ¢i metod na ném zaloZenych
jako je kfestanska meditace
(stejné jako totéz chybi i jinym
cirkvim.) Dobfe minéna moralni
pfisnost v mezilidskych
zélezitostech Casto sestava ze
zékaz( a zfidka je provazena
dostacujicimi pouc¢enimi, jako
napf. jak dnes reélné zvladat
préatelské vztahy.

Céste¢né omezena vule pochopit
mnohotvérnost kiestanské
zkuSenosti prfesahujici ramec
vlastniho spektra. Casto nazor, ze
to, co stacilo mné, staci k tomu,
aby obrétilo na viru i vSechny
ostatni. Casto pfili§ silny pocit
vyvolenosti vztahujici se na vlastni
cirkev (zvlasté Novoapostolska
atd.).

Mnohdy v rozporu s obrazem,
ktery o sobé vytvareji, se politicky
angazuiji....
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VétSina protestantskych /
evangelickych cirkvi

& progresivni oteviend cirkev
atd.

Napf. Luther(v vétsi priklon k Bibli
jako zdroji viry. Velka
angazovanost v socialnich
sluzb&ch. Z&4sti ochota brat viru
vazné i pfi vlastnich politickych
rozhodnutich, samostatné
premyslet a nabadat — i mimo
ramec ,témat moralky“. Vstficny
pomér k ekumenickému vztahu
mezi cirkvemi. ...

Historicko-kritické studium teologie
dnes, bohuzel, ¢asto bere viru v
mnohé a v kazatelskych
seminérich se potom uci, jak se to
i pfesto ma kazat véricim. Cesty
ke spiritudlnimu prohloubeni viry
néktefi hledaji, ale zfidka nabizeji.

Zplostovani a prilis velka
pfizplsobivost spole¢nosti jsou
velmi rozSifenymi jevy a pronikly
az do cirkevni ¢innosti. Mnohdy se
cirkve dokonce podilely na
problematickém vyvoji spole¢nosti
orientovanych na vykon
(kalvinismus). ...

Levicovy katolicismus,
feministicka teologie,

osvobozenecké teologie ve
tfetim svété

Velmi blizka Zivotu lidi, velke,
kfestansky motivované snahy o
socialni a lidska prava atd.

V tomto ohledu i vnitrocirkevni
bdélost.

Snahy najit i pro Zeny pfiméfenou
spiritualni a lidskou dlohu. Uz
néjakou dobu i uréita minimalni
mira otevienosti vi¢i mystickym
cestam zkusSenosti. ...

U nékterych zmél€eni viry. Z&asti
omezeni na méfitka hlubinné
psychologie nebo socialnich
fenoménu (ktera plati pro vSechny,
i pro humanisty.)

V rdmci feministické teologie
nékdy vira inspirovana starymi
kulty, ktera neni provéfena z
hlediska miry slucitelnosti s
kfestanstvim. ...

Katolicka cirkevni tradice

& prisnéjsi katolické snahy,
napf. o marianské proroctvi, a
mystika

Zachovani toho, co bylo této cirkvi
déno ve vife a ritudlu. V ramci
uctivani Panny Marie a jinych
tradic i prvky, které nékterym jinym
cirkvim chybéji. Velka
angazovanost v charitativni praci a
socialni bdélost i v celosvétovém
méfitku. Casteéné je brzdou
obecného etického rozkladu
spolecnosti.

Pfece jen nékteré naznaky
zprostfedkovani nékterych metod
(exercicie, jednoduché zplusoby
meditace) malému poctu
prislusniku cirkve.

U mystika — ktefi se v této cirkvi
vyskytuji hojnéji — z&asti
schopnost vcitit se do tajemstvi
souvisejicich s ukfizovanim
JeziSe. (Také napf. znamy teolog
Rahner pochopil, Ze cirkev
budoucnosti musi péstovat
mystiku). ...

Hodné se i v ramci cirkve sézelo
na dogmata a schopnost
cirkevniho vedeni prosadit se
navenek, misto aby cirkev vsadila
na empatii a chqpavé pouceni
dneSnich samostatnych lidi.
Moralné také vétSinou jen pFikazy
a zakazy. Malé usilovani o jazyky,
které musi cirkve v dnesni dobé
najit, aby mohly vérouku zivé
zprostfedkovavat raznym lidem.
Funkce moralni brzdy nestaci na
realné zmény a obnovu.

Zapocaty proces vyrovnavani se s
drivéjsi inkvizitorskou a
valecnickou praxi a s drivejsi
spolupraci s ur€itymi svétskymi
mocipany je obtizny.

Uceni, Ze pouze vlastni cirkev je
plnohodnotna.

| mystikové byli ¢asto v nejlepSim
pfipadé trpéni, misto aby byla
rozpoznana jejich funkce ukazovat
cestu. ...
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Kfestanské spolecenstvi a
kristologie od Rudolfa Steinera;
a krestansti rosenkruciani ;

Zvlastni spolecenstvi jako hnuti
Noveého zjeveni****;

dalSi sméry, mj. na zakladé
uceni prof. J. Hurtaka

Takové pristupy ke Kristovi jsou
spfiznény s mnoha
zanedbavanymi a z&asti po
pronasledovani vymycenymi
pristupy gnostického kfestanstvi
*** _ neni identické s
~,gnosticismem* - , napf. na
zakladé Evangelia podle Jana.
(Jejich absence zpusobila mnoho
jevi, které by bylo tfeba v dnesni
cirkvi vylepsit.) Existuji zde rlizné
Skolici zplsoby, jak se otevfit na
cesté k Bohu. U Hurtaka je to mj.

prace s biblickym ,bozim jménem*.

Napf. v antroposofii ¢asto jen
sprace v Kristové smyslu“, nikoli
jeho pfimé zapojeni do modlitby
atd. (Krestanska obec inspirovana
také R. Steinerem se k
antroposofii pfimo nepodita.).
(Vztah ke kfestanstvi neni u vSech
modernich rosenkrucianskych
skupin na prvni pohled zfejmy.)
Skupiny Nového zjeveni, jako
napf. ty, které stavi na spisech
mystika Jakoba Lorbera, cerpaji
nejen z Bible, ale pfedevsim z
forem ,proroctvi“. Kdo si chce
utvofit nazor o jejich smyslu a
problémech, musel by si osvojit
rozliSujici méfitka. ...

Neékteré organizacné obtizné
uchopitelné kruhy na okraji
kifestanstvi, napf. blizké
skupinam Nového véku (New
Age)

Zc&asti snahy o novou dobu za
hranicemi nedokonalosti dneSnich
materialistickych spole¢nosti,
potud spfiznény s véStbami
Zjeveni. Pohled soustfedény na
svoje vlastnosti a zkuSenosti a
druzi nejsou obvifiovani. Snahy o

dialog mezi velkym poétem smér(.

Neni vzdy jasné rozliSovano mezi
Kristem a Udajnymi Kristy, jakoZz i
mezi ,kfestanskym povédomim®*
nékterych sméru.

ProtoZe mnoZzstvi spole¢nych rysu
mezi naboZenstvimi se tyka pouze
etickych otazek a jen malo jich je v
oblasti viry, rozdily se z¢asti
odbyvaji vyumélkovanym
vysvétlovanim.

Ob¢as, protoZe Buh stoji nad
v§im, neni porozuméno tomu, ze
na zemi je tfeba etickych
rozhodnuti mezi konstruktivnimi a
destruktivnimi silami. Proto se tu
objevuje tolerovani
problematickych jevu a nedostatek
oné etické vytrvalosti v obtiznych
situacich, kterou prosazovalo
organizované krestanstvi. Hnuti
jsou malo spolecensky
angazovana. ...

*Bylo by také mozné zkoumat spfiznénost jednotlivych cirkvi s pfisluSnymi pdvodnimi apostoly. Razni lidé
maji v riznych cirkvich to, co jim pomuze postoupit o kousek dal.

** Jestlize se zajiméate o néjakou skupinu, a ona a) vam ponecha osobni svobodu a vaSe styky s rodinou a
prateli, b) nenavadi vas k neetickym €innostem, c) nesnazi se vzit vam to, co vam patfi (kromé cirkevniho
prispévku, pfip. cirkevni dané a dobrovolnych daru), d) odvolava se na Bibli nebo na Novy zékon, pfipadné
na JeziSe Krista v jejich smyslu, e) uznava, ze neni jedinou pravou kfestanskou skupinou, pak vétSinou neni
oznaceni sekta, pouzivané ¢asto s hanlivym nadechem, na misté. At uz jejich teologické interpretace
vypadaji jakkoli a at’ jsou jakkoli posuzovany jejich dalSi tradice, které Ize najit ttmé&r u vSech cirkvi — s
vyjimkou ev. protestantskych svobodnych spoleéenstvi.

*** Napf. pfimo Jan, dale Kliment z Alexandrie, Origenes, paulikiani, Joachim de Fiore, mister Eckehart,

Tauler, Seuse, Mikulas Kusansky (Cusanus), Jakob Boehme, Angelus Silesius, Paracelsus, Novalis aj.

Takové kruhy mohly mit sva omezeni stejné jako je maji vSechny cirkve, jsou vSak také soucasti celého
kfestanstva. Bogomilové a katafi s nimi byli Caste€né spfiznéni, avSak ponékud jednostranné unikali svétu.
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**xx \/iz také kapitolu ,Jak pfistupovat k proroctvim*“ — a obecné k ,prorockym sloviim“ a podobnému — v
hlavnim textu stranky Christuswege.net. Zdaleka ne vSechny skupiny Nového zjeveni se povazuji za
konkurenci cirkvi, proto také nebyvéa pozadovano vystoupeni z cirkve nebo prestoupeni (napf. Lorber). Jiné
skupiny naopak jsou vi¢ i cirkvim velmi kritické, protoZze dodnes jesté vnimaji velké cirkve jako své
pronasledovatele.

3. Vychodiska k feSenim konfliktd mezi cirkvemi v ekumené

PIné moZnosti kfestanstvi jsou patrné teprve tehdy, vezme-li se v ivahu ekumenicka
mnohotvarnost cirkvi. Kdo povazuje za kifestanské pouze uznani jen nejmensiho spole¢ného
jmenovatele znamych uceni velkych cirkvi, upira lidem a cirkvim pfesné ty podnéty, které by
potfebovali, aby, ve smyslu rané cirkve, postoupili v nezbytné obnoveé zplostélého kfestanstvi. Je
nutné, aby se kifestané od sebe navzajem ucili. Pfitom si v8ak vSichni zachovaji svou identitu.
SilnéjSi povédomi soudrznosti v ramci mnohotvarnosti cirkvi neznamena, Ze by se muselo usilovat
o0 jednotné kfestanstvi. O tom se ani Kristus v listech sedmi cirkvim v Asii vibec nezminuje; védél,
Ze lidé jsou rozdilni. Ani na jiném misté, kde se pfedpovida doba, v niZ bude existovat jeden pastyF
a jedno stado, se nepiSe, ze by toto staddo uz nebylo uvnitf diferencované. NejvySsi ,pastyi“ je
koneckoncu Kristus. On je také jediny, kdo by mohl pfimé sjednoceni cirkvi spravnym zptisobem
uskutecnit. Koho jinak poslechnout? Kroky timto smérem vSak uZ Ize podniknout. Nasledujici radky
se zabyvaiji problémy, které vedouci kruhy velkych cirkvi v sou¢asné dobé povaZzuji za hlavni
prekazky v této diskusi. (VétSina lidi v cirkvich nema zdjem na zachovavani ,prfekazek".)

0. Katolicka cirkev se na 2. VatikAnském koncilu v roce 1962 do jisté miry oteviela ekumenismu: uznala, ze
momenty jako slovo BoZi, Ziva milost, nadéje, laska a dary Ducha svatého, tedy momenty viditelné i
neviditelné, existuji i mimo katolickou cirkve a Ze ,spasy" a vykoupeni je mozno dojit i tam. Katolicka cirkev
je vSak i nadéale povazovana za jedinou Uplnou cirkve.

1. NepferuSovanou ,apostolskou sukcesi" (ndstupnost) zajisStovanou vkladanim ruky od dob prvnich
apostolu a s tim spojené svéceni biskupl a knézi katolicka cirkev protestantim upira. Proto pry nejsou
plnohodnotnou sesterskou cirkvi. AvSak nékteré evangelické cirkve vznikly s pomoci pfislusnych zemskych
knizat ¢2. aste¢3. né i konvertovanim, pfi¢4. emz tedy museli pfestoupit i vysvéceni katoli¢5. ti knézi. Ti se
pak zase podileli na dosazovani dalSich farart do pfislusnych bohosluzebnych ¢6. innosti. Vkladani ruky za
rdznymi G¢7. ely (svéceni, Zehnani...) je veskrze biblicky odivodnéno. Kdyby se vykladalo v katolickém
smyslu — coz Bible vyslovné nepfedepisuje — tedy Ze musi existovat nepferuSeny fetéz az do dneSnich dnda,
pak by se stale jesté naskytovala moznost, Ze evangelické cirkve vkladani ruky opét zavedou, tim by se
nijak nepfipravily o lesk, a navic ve vlastnich fadach, pfipadné mimo né, najdou nékoho, kdo je €8. lankem
onoho ,nepferuSeného fetézu“. To by vSak uz eventualné vice otfaslo sebevédomim evangelickych cirkvi.

Ale je tu i moznost vzjemné uznat, Ze vztah ke Kristovu Svatému duchu, jinak zprostfedkovany vkladanim
ruky, muze byt i pfimo vymodilen. (To by dokonce mohl kazdy/a véfici. Proto také ziji lidé, ktefi zjevné maji
zvlastni schopnosti ke kfestanskému uzdravovani vkladanim ruky, aniz se jim kdy dostalo cirkevniho
svéceni; dokézi to dokonce lépe nez vétSina vysvécenych.) Z toho by bylo mozné vyvodit, Ze Ducha svatého
muZze klasickym zpUsobem pfedavat i pastor. Naopak tato varianta by pravdépodobné byla cizi sebevédomi
katolické cirkve. (Evangelické cirkev to také nepraktikovala, a tak nikdo neziskal vyhody.) Pfisné vzato by to
katolicka cirkev mohla uznat jako moznost, kterou by pouze omezila prohlasenim, Zze normalnimi prostfedky
nelze zkontrolovat, zda Duch svaty, takto pfedan, bude mit stejné platny Ucinek. Kdykoli by vSak méla po
ruce lidi, ktefi by ji pokazdé mohli fici, jak platny ¢i neplatny vysledek je (napfiklad lidé jako péater Pio
atd.).Navic i pro dosavadni katolické svéceni existuje pravdépodobné omezeni. Co se stane s takovym
posvécenym, ktery se néjak drasticky provinil a proudéni Ducha svatého zfejmé zmafil? Byl by jesté
schopen Ducha svatého pfedavat? | to jsou otazky, na které bez zkoumani, pfipadné bez lidi jako pater Pio,
nelze skute¢né spolehlivé odpovédét.

2. Otazka role Petrova Ufadu, tedy papeze pro ostatni cirkve, souvisi v katolické cirkvi s jeji koncepci
zjevné, Uplné jednoty cirkvi pod jeho vedenim. Jezi$ Petrovi pfikazal, aby ,pasl“ jeho ,beranky“ a
Lovce“(Jan.21). Jezis tim vS8ak Petrovi nepfifadil ostatni u¢10. edniky a okruhy jejich zakd, nybrz celou Skalu
existujicich kfestant: napf. starych ,7 cirkvi v Asii (v.v.) mél na starosti Jan a nikoli Petr; o ¢11. etné
komunity se staral Pavel, atd. Otazkou tedy je, co by takové ,paseni" Petrovym nastupcem mohlo znamenat
za dnesSnich okolnosti. Zastupci ortodoxnich cirkvi pfed nékolika lety nazna¢12. ili, Ze by souhlasili s ,&13.
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estnym primatem" papeze bez jeho pfimé mocenské funkce vztahujici se na jiné cirkve, podobné jako tomu
bylo v ranych ¢14. asech cirkve, kdy byl fimsky biskup obecné uznavan jako prvni mezi sobé rovnymi.
UvaZovali o tom dokonce i néktefi protestantsti teologové. Vatikan to tehdy nepfijal. Papez vSak pozdéji za
svou osobu prohlasil, Ze ostatni cirkve by mély s ohledem na jednotu cirkvi uvaZzovat o tom, jakou roli by
podle jejich nazoru mélo papezstvi hrat. Uvahy nikomu neuskodi. Kdyby se cirkve spojily, jisté by si
spole€15. né zvolily i svou Spi¢l6. ku.

3. Protestantské cirkve postradaji v katolické cirkvi pfipusténi ordinace Zen na knéze. AvSak i ortodoxni
cirkve a ¢ast anglikanské cirkve, dokonce i protestantské cirkve, maji s touto otazkou v mnoha zemich
potize. Na druhou stranu existuje i v katolické cirkvi hnuti ,My jsme cirkev", které poZzadavek ordinace
vznasi. | kdyz je to velmi dllezita otazka, neni nutné, aby byla feSena specialné v souvislosti s cestou k
jednoté cirkvi. Vlastné je poZzadavkem, ktery si musi vyreSit kazda cirkev jednotlivé v souladu se svym
védomim. Vatikan by zatim pouze nesmél evangelickym cirkvim upirat, aby k ordinaci Zen pfistupovaly jako
dosud, i kdyz sblizovani bude pokracovat. Samoziejmé muze byt odliSné praxe pozitivni vyzvou, aby na
problému pracovaly i ostatni cirkve.

V Bibli (u Pavla) se uvazuje nejprve pouze o ¢astecné rozdilné tradiéni funkci muzd a Zen v cirkvi. V dobg,
kdy kruh ucednikd jeSté védél a zazival, jak dulezita byla role napf. Marie, pfipadné dalSich Zen, dokonce i
pFi svatodudni udéalosti, nebylo vlbec fe&i o tom, Ze by Zeny obecné mély mit mensi prava. Slova ,Zeny
necht ve shromézdénich mi¢i" jisté méla jiny vyznam, nez jaky do nich byl pozdéji zainterpretovan, a maji se
zminénymi dnesSnimi otazkami jen mélo spole¢ného. ProtozZe vSak |ze pochybovat, Ze to vSichni svorné
pochopi, zbyva jen argument nevhodnosti povazovat za sou¢asného stavu tuto otdzku za zasadni bod, od
néhoz by se mély odvijet snahy smérujici k jednoté cirkvi. Kdo se domnivd, ze by mohl za¢lenénim této
otazky do diskuse o jednoté posunout ordinaci Zen v cirkvi dopfedu, zfejmé bude rovnéz zklaman. Je lepsi
jednat o dvou tématech jako o dvou tématech. Az budou cirkve ke sjednoceni bliz, ukaze se, kam ktera
cirkev dosla.

4. S marianskym kultem znamym z katolické a pravoslavné cirkve se v protestantskych cirkvich sice
nesetkame, neni to vSak povazovano za stéZejni sporny bod na cesté k vétsi jednoté cirkvi- 2. Vatikansky
koncil uznal, Ze v liturgii mohou existovat rozdily v zavislosti na zaloZeni véficich, a to i takové, které se
mohou vzajemné obohacovat. V evangelickych cirkvich se v 50. a 60. letech objevily jednotlivé pokusy
zavést vhodnou formu marianského kultu.

5. Na jednu stranu je pochopitelné, Ze cirkevni pravo (CIC), jehoz dfivéjsi podoby byly rizné zneuzivany, je
vabec oZzehavym tématem. Uloha, jakou v katolické cirkvi zaujima tradiéni cirkevni pravo, a jez podle Bible
neni naléhava, by vSak nemusela byt otazkou blokujici snahy cirkvi o vétsi jednotnost, jak se domnivala
Evangelicka cirkev Némecka. Tyka se predevsim kazdé cirkve jednotlivé. Kazda cirkev mdze mit své
stanovy, a tedy i néjakou formu cirkevniho prava, dokonce je do ur¢ité miry musi mit, pokud existuje jako
svébytna jednotka ¢i podjednotka. Zmeéna takovych vnitrocirkevnich norem je rovnéz véci jednotlivych cirkvi,
a to do té doby, dokud nikdo nepozaduje, aby vSichni pfijali jeho pravidla. A dokonce i kdyby nékdo chtél
diskutovat o takovém prevzeti, bylo by i katolické cirkvi jasné, ze by to pfedpokladalo novy, spoleény koncil,
ktery by vytvofil spole¢né, nové cirkevni pravo, nebo by k tomu dal podnét. Stejné jako je ona v roce 1983
pfizpusobila nové teologii lidu Boziho pfijaté na 2. vatikAnském koncilu v roce 1962. Neni tedy na misté,
kdyz je zde toto téma prezentovano jako prfekdzka sjednocovani.

6. Dalsi sporny bod, otazka ospravedInéni ¢lovéka pred Bohem na zékladé jeho konani nebo diky
vykupitelskému ¢inu JeziSe Krista, mize byt vzhledem k dosazenym spole¢nym stanoviskiim evangelické a
katolické cirkve prohlaSen za dostate¢né objasnény.

Bylo by tedy docela mozné, Ze se cirkve budou ve smyslu ekumeny navzajem stale vice pfiblizovat, nez aby
Krista tryznily tim, Ze se kazda bude proti ostatnim vymezovat.*) Nezavisle na tom vSak uz dnes mizeme
zazit ,obecnou cirkev" v duchu JeziSe Krista, kterd sestava ze vSech, jez po svém zplsobu JeziSe Krista
nasleduji a snazi se ,vykonavat vuli otcovu“ — bez ohledu na to, v jaké cirkvi jsou. | kdyZ jsou mezi nimi taci,
jez nejsou cleny zadné cirkve ani ndbozenské obce, ani se neustale neohanéji pojmem JeziSe. Na tom je,
ve vztahu k cirkvim, postavena webova stranka ,Kristovy cesty“. Snahy o viditelnou jednotu vSak zUstavaji
navzdory témto pokusim nenaplnény. Podobné snahy musi skute¢né vychazet z vnitfniho zajmu, pouhy

podpis na prohlaSeni dokumentu nestadi.

*) v."JeziShv kiest v Jordanu": poznamka.
Pritom by se cirkve jako je katolicka mohly inspirovat pfislusSnymi kfestanskymi poselstvimi ortodoxni
kfestanky Vassuly Ryenové obsazenymi v prvnim svazku spisu ,Pravy Zivot v Bohu“. Katolicka cirkev
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oznacuje takové spisy za ,soukroma zjeveni" (Inspirace), uz nic nenamita proti jejich zvefejnéni, kriticky je

zkouma a vyhrazuje si pozdéjsi, kone¢ny Gsudek. Casto vSak obsah presahuije inspirace vyznamné pouze

pro osobni Zivot danych jedinctd. (Tato webova stranka poskytuje bibliografické Gdaje pouze jako dodatecné
odkazy, naSe poznatky jsou nezavislé.)

Zpét k obsahu této stranky

Inspirace a cirkve

Novy zékon li¢i pfimou inspiraci jednotlivych véficich, ale i dary Ducha svatého jako néco
dalezitého, co obecné patfi ke kiestanské existenci (srv. napf. 1. Kor. 14,26; Marek 16,17). Cesty
k témto daram vSak byly mnohdy ztéZovany.

Vedle letni¢nich cirkvi uznavé napft. i katolické cirkev moznost vyslovenych poselstvi. Ta ovSem
rozliSuje mezi ,vSeobecnym zjevenim" ur€enym pro vSechny lidi, které ztélesriuje bible, tradice a
ucitelsky urfad, na strané jedné a ,soukromym zjevenim" na strané druhé. Pokud soukroma zjeveni
obsahuji smyslupIné poselstvi pro Zivot dané osoby ¢i jeji bezprostfedni okoli, jsou za ur&itych
okolnosti uznana za platna coby zjeveni Ducha svatého, nejsou vSak nijak zvIast podporovana.
Kriticka reakce ze strany katolické cirkve pfiSla ¢asto teprve tehdy, kdyZ poselstvi pfekracovala
svym obsahem soukromy Zivot a obracela se na cirkve a na lidstvo, nap¥. v Kristovych ¢i Mariinych
poselstvich. Od doby papeze Pavla VI. je oficidlné povolen tisk takovych spisu v nakladatelstvich
spjatych s cirkvi. Z¢asti vSak byla takova poselstvi zas a znova potlaovana, napf. 3. poselstvi z
Fatimy. Cirkev si vyhrazuje pozdéjsi definitivni slovo. VSichni, dokonce i kongregace viry jsou
nabadéani k tomu, aby pfi eventualnim blizSim provéfovani ctili pravo na vyslyseni, resp. férove
zachazeni uvedené v can. 844 §3. Can. 220 kromé toho zakazuje neopravnéné poskozeni (ke
kterému by mohlo dojit unahlenym vefejnym odsouzenim).

V mnoha dalSich cirkvich tato oblast nehraje velkou roli nebo tyto cirkve nevyvinuly zvlastni praxi v
zachazeni se zjevenimi. Na druhé strané existuje mnoho takovych jevil mimo hranice cirkvi.
Celkové se zd4a, Ze Buh ma z4jem na tom, aby byli lidé i timto zpisobem neustale nové
podnécovani, fadné vyucovani a varovani. - Toto je celozivotni, obtizny proces uceni a Sifit takova
poselstvi pfedpokladd vlastné zvlastni povolani i zvlastni propojeni s Bohem a odpovidajici
pFipravu.

Prvni apoStolové — lidé, ktefi mohli jit za JeziSem diky darlim, které jim byly dany — kazali podle
1.Kor. 14,26 o tom, Ze pfima zjeveni a jejich vyklad jsou soucasti jejich shromazdovani kfestanu.
1. Kor. 12,4-7: "Kazdému je dan zvlastni projev Ducha ke spole¢nému prospéchu ". Podle 1.Kor.

MiLveiw s

mluveni jazyky k vlastnimu uZzitku a proroctvi k uzitku obce. Lidé s prorockymi dary byly velmi
cenéni, zvlasté kdyz ostatni u€ednici nebyli automaticky schopni tento tkol naplnit. (napr.
Mat.10,41).

RozliSujici charakteristiky:

Zde nejde ani tak o otdzku, zda vibec existuji inspirace, které se daji pfipocCitat k autosugesci nebo
masové sugesci. Ten kdo studuje takové fenomeny v kfes'tanstvi bez predsudkud, maze si rychle
vSimnout, Ze takova zuzovani €isté psychologickych pokusl o vysvétleni ve vétsiné pfipadl
nepostacuji.** AZ po tomto poznani zacinaji teprve vlastni zajimavé otazky.

- Je tfeba zkoumat, co je z Ducha pravdy a co ne; srv. 1.List Jandv 4,1. Musime vSak pfi tom byt
velmi opatrni a pozorni. Z hlediska samotné Bible to nebylo vzdy tak, Ze knézi mohli zjeveni Ducha
posuzovat na zakladé teoretickych teologickych vlastnosti. Pouze velmi malo lidi bylo schopno
bezprostifedné vnimat, z jakého ducha svédectvi pochazi. Proto je ve smyslu MatouSova evangelia
(Mat. 7,15-20) tfeba prorocké dary posuzovat prfedevsim podle jejich plodl. Ty dary, které vedou
ke Kristu — napf. k obraceni spojenému s pozitivhi zménou v Zivoté ¢i k duSevnimu a télesnému
uzdraveni, by bylo jen velmi stézi mozno odsuzovat jako nepravé nebo jako pochazejici od dabla.
Takové dary jsou totiZz spojeny s milosti - Jan 15,5: "beze mne nemuzete Cinit nic ". Pozitivnim
znakem daru je i to, Ze jejich prostfednictvim vzroste i laska ke Kristu a k bliznim. Viz také varovani
pfed souzenim v Mat.7,1; Mat.12,24-30 a ve Skutcich apostold 5,38-39. | z hlediska moralni
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teologie a svétskych pravnich zasad by bylo nespravné, pokud bychom v pfipadné pochybnosti
soudili. Dal8im rozliSovacim znakem muaze byt skromné chovani takovych lidi. Duchu bozimu totiz
muze naslouchat pouze ten, kdo je ,potichu”. Znalosti teologie tu nehraji vibec zadnou roli, ¢asto
byli pro dary vybirani prosti lidé ("laicka charismata "). Vzdélani lidé dokazi takové dary vnimat
pouze tehdy, pokud nejsou nafoukani a neuvazuji stereotypné. V takovém pfipadé patfi k ,chudym
duchem" podle Mat. 5,3. (K ,chudym duchem" napfiklad nepatfili ani racionalisticky a
materialisticky uvazujici saduceové, ani farizeové, ktefi vétSinou ustrnuli v ndboZzenském
rozumovém védeni.)

- To, Ze Zijete svuj Zivot dlstojné jako lidé a plnite svoje kaZzdodenni povinnosti, vSak také
poskytuje prostor Bohu, Otci VSemohoucimu, jaky si zaslouzi ve vaSem Zivoté. (Z Mariinych
poselstvi tém, které ji vidély v Garabandalu i jinde.)

- Takovym znakem je i laskyplny vztah podle Kristovy etiky - viz napf. Mt 7,12. Clovék dostava
prostfednictvim svého s Kristem spojeného Ja vétsi kontakt s duchem - ktery je nad rozumem. To
se mlZe stat tim vyraznéji, im vice se dostane do souladu s boZskymi vlastnostmi jako je laska.
Etika vSak zde ovSem automaticky neznamena Ze by se musel pfizpasobovat obvyklym tradi€nim
predstavam o zboznych lidech, napfiklad co se tyka obleceni, chozeni do kostela atd.

- Napfiklad tam, kde by ten, kdo se agresivné odvolava na inspiraci Kristem, Sifil nékde vyctené, vSeobecné
rozsSifené pomluvy odsuzujici ty kdo jsou kfestané jako on, a tim podnécoval nesvary, byla by zvIast velka
pravdépodobnost, Ze se nejedna ani o opravnénou aktivitu ani o pravdivé poselstvi Krista nebo Ducha
svatého.

- DalSim ddlezitym momentem je svoboda viéi vnéjSimu duchovnimu atlaku. Duch svaty neni
svazan vzajemnym lidskym rozdélovanim a potfebuje svobodu. Skutky apostold 5,29: ,Boha je
tfeba poslouchat, ne lidi". Tim ovS8em nechceme popfit, Ze duchovni doprovazeni ma i nadale svuj
smysl. Neni pfece nutné, aby vSechny generace zacinaly od pocatku.

- Casto se také zkoumala kritéria jako ,nadpfirozenost" napfiklad: doprovodné jevy v nékterych
pfipadech tak zvané ,vytrzeni“ (chybi mzikani oci, méni se srdec¢ni frekvence, zpomaluje se puls,
zvySuje krevni tlak — pfi nepfitomnosti znamek manipulace nebo drog); nebo to, Ze osoba nemohla
sdélované védét atd. To vSak neni rozhoduijici, protoZze Duch miZe vyuZivat také ,pfirozené"
vlastnosti ¢lovéka.

Existuje mnoho forem, jejichz prostfednictvim se mlZze poselstvi Ducha projevit. Uvedme napf.
tzv. vnitini slovo / ,vnitfni hlas vychazejici ze srdce" pfi plném védomi — tedy nezaménovat za
schizofrenické nebo hypnotické jevy. V nékterych pfipadech bude také jasné, ze ma jiny charakter
nez telepatické jevy. (Srovnej "Vom Inneren Wort" - O vnitfnim hlasu, Vybér z Johannes
Tennhardt, a j., Lorber-Verlag, Némecko). Obcas se vyskytuje i stav podobajici se transu, ve
kterém Clovék ustupuje do pozadi. | v takovém pFipadé je tfeba podle okolnosti (napf. druh
naladéni, resp. spojeni s Bohem) zkoumat, zda se nejedna o normalni trans, tedy o zGzeni
védomi, pfi kterém se mohou vyskytnout i velmi problematické inspirace ve smyslu spiritizmu,
které by mohly zu¢astnéné lidi oslabit. Kromé toho je mozné, Ze nékdo néco vnitiné zakousi jako
vizi, svétlo nebo myslenku a nasledné to pak vtéli do slov. Vyskytuje se i pfimé psani, ovSem pfi
plném védomi, na rozdil od automatického psani ve spiritizmu, které se odehrava v transu.

Duch svaty nemusi hovofit pouze prostfednictvim pfimého osloveni z duchovniho zdroje. |
mysSlenka, rozhovor, ¢lanek ¢i kniha mohou pochéazet z tohoto zdroje inspirace. Duch svaty totiz
muze lidskou kreativitu podnitit prave tak, jak chce.

K Duchu svatému obecné viz Jan.3,8; Jan 14,26 a hlavni text Kristovy cesty, 1. ¢ast, kapitola
"Prvni letnice ".

K proroctvi coby vizim budoucnosti viz pfislusné kapitoly v hlavnim textu Kristovy cesty, 2. ¢ast,
napr. kapitola "Jak prstupovat k proroctvim".

Na tomto misté bychom radi uvedli nékolik starozdkonnich mist hovoficich o charakteru proroctvi. Je tfeba
upozornit na to, Ze pfedpoklady se od té doby zménily (stary druh proroctvi az do JeziSovy doby prakticky
usnul a bylo ho tfeba nové obnovit: Joel 3,1-2; Amos 3,7-8).

**) V nékterych pfipadech se mohou i lidé skute€né s inspirativnimi schopnostmi nékdy dostat do stavd,
které se podobaji zndmym psychickym poruchdm — tfeba s nutkavé pokracujicim tokem vnitfnich dialogl a
trvalou neschopnosti nakladat s pozemskymi nezbytnostmi. K vyhnuti se takovym excesum by bylo tfeba
dostate¢né bohaté na vitaminy B — to znamena opatrné v této souvislosti s pusty. Tfebaze s tim neni
dostatek zkuSenosti, udrzovat jasné naladéni na Zadouci pramen, tedy na Krista, Zadna pfiliS dlouh&
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zasedani, ktera by nabizela pfilezitost k odbihani a ,pfekrucovani”, dostate¢na snaha pfiblizit se také znovu
k pozemské soucasnosti mimo intenzivni vnitfni zazitky; seba-védomé zpracovani slySeného. Pomocnici,
duchovni pravodci, terapeuti a jim podobni mohou v takovych pfipadech ¢asto opravdu pomoci, jestlize maiji
specifické zkuSenosti/znalosti, k Eemuz patfi brat vdzné nejen momentalni porusenou naladu, ale také
neporuseny zakladni fenomén.

Zpét k obsahu této stranky

K éemu potrebuji cirkev nebo spoleéenstvi?

Je sice moZné nalézt zcela individualni, vnitfni spojeni s JeZiSem Kristem a Bohem. To je
podstata. Nékoho, kdo da na takové jemné pokyny, mize pfimo Blh vést k nezbytnym vnéjSim
podnétim.

Existuje vSak dalSi rovina tohoto spojeni, ktera se maze uplathovat teprve ve spolecenstvi: ,"Nebot
kde jsou dva nebo tfi shromazdéni ve jménu mém, tam jsem ja uprostfed nich.” (Matous, 18,19-
20). To je nejprve jednoduse to, co to doslova vypovida. Nikoli tak snadné, avSak v podstaté
moZzné by to bylo také na dalku, kdyZ se lidé na ur€itou dobu domluvi. Mystik by podobnou
sounalezitost mohl prozivat dokonce i bez pfedchozi domluvy. To by vSak pro vétSinu lidi byl pFilis
vysoky poZadavek. Clovék se vétsinou nerodi, aby se stal poustevnikem.

Takovéa forma modlitebniho spoleCenstvi mlZe vyustit napfiklad v pravidelna setkani domaciho
krouZzku. Lze to proZivat v cirkevni komunité &i v jiném vhodném individualnim spolecenstvi
véficich. | kdyz by ta ¢i ona cirkev chtéla na zékladé své tradice nadmérné zddraznovat svou
Glohu, neméni to nic na smyslu véci.

Zpét k obsahu této stranky

Sedm peceti

Nasledujici vize nejdFive popisuje uctivani Boha ,, ¢tyfiadvaceti starci®, ,sedmero duchy pfed bozim
tranem* a ,“Ctyfmi Zivymi bytostmi“ — €imz jsou vyjadfeny rozdilné prakvality a stvofeni. Pak se li¢i,
jak pouze ,Beranek" — s Kristovymi atributy — mohl otevfit sedmkrat zapeceténou knihu — Zjeveni
4-8,1. Tato vize se odehrava v ,nebi" — v této souvislosti v bozZi sféfe. Obsahy peceti jsou nejprve
prezentovany v roving, jejiz sily jsou charakterizovany symboly — Etyfmi kofimi riizné zbarvenymi,
pfipadné Ctyfmi jezdci. Ze zmén na této roving, srovnatelné s obraznou rovinou snd, vyplyvaji jen
nepfimé Ucinky na pozemské déni.

| pfes charakter téchto textovych €asti, primarné zaméfeny na celkovy vyvoj psychické roviny, je
na zaCatku také psano ,a ukdzu, co se ma stat potom", to jest po sedmi cirkvich. V souladu s tim
se R. Steiner a Arthur Schult pokusili nastinit pro zemi dalSich sedm ,, kultur peceti" souvisejicich s
ocistovanim pfislusné roviny védomi. “Kniha pravého zivota“, ktera vznikla v Mexiku inspirovana
Kristem, vklada do 7 pedeti celé d&jiny od dob ,Kaina a Abela“ aZ po nadchéazejici ¢as dokonani.

Rozhodné tento text neumoZzniuje jasnou identifikaci s fyzickou zemi sou€asnosti. Jestlize by se ve
stylu protestantskych svobodnych spole€enstvi timto smérem uvazovalo, pak by se mohlo
eventualné dospét ke slabym odezvam prvnich &tyf peceti v obou svétovych valkach, v nasledné
rovnovaze strachu mezi Vychodem a Zapadem a v hladu a epidemiich. Pfipadné by se mohlo
pfipojit nAbozenské pronasledovani a katastrofy kosmického puvodu: meteory, zemétfeseni, nebo
moZzné zmény zemskych pold, viz kapitolu ,Sedm poslednich pohrom*.

UZ napfiklad scéna v Evangeliu podle Jana2 — Svatba v Kané Galilejské a jak JeZi$ vyhnal
prodavace a penézoménce z chramu — viz naSe kapitola k tématu — pfipomina svym unifikujicim,
pfip. bojovym charakterem tyto ¢asti Zjeveni.
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Jezis v 5. kapitole Evangelia podle Jana prorokuje rozliSovani duch, ktefi spachali zlo a téch, ktefi
vykonali dobro, a toto li¢eni pfechazi mezi 6. a 7. peceti v dusevni ,0znaceni vyvolenych z
dvanécti kmend*“ a v ,triumf vyvolenych v nebi*.

Zpét k obsahu této stranky

Sedm polnic

| vize andélt se sedmi polnicemi se odehrava v ,nebi“ — Zjeveni 8,2 — 11, 19. Stoupajici ,modlitby
posvécenych” a ,ohen z oltafe" vrzeny na zem, i polnice pouzivané jako nastroje ve sféfe hlavy
odrazeji spiSe duchovni rovinu, jak by tomu bylo i u sni s podobnymi symboly. Zde je tato rovina
vychozi zdkladnou zmeén, které mohou ¢astecné zasahovat az do pozemského, kde rozvifi

Vs

nejriznéjsi stiny.

Navzdory pfedevSim duchovni, nefyzické povaze zminéné roviny byly i zde ucinény pokusy
chronologicky ji zaclenit po pecetich napf. jako pozemské ,kultury polnic“. Najit i v déjinach
soucasnosti odezvy polnic je obtizné. Nebylo by vylouceno vidét odumirani lesu a jedy v Zivotnim
prostfedi v souvislosti s kvalitou prvni a druhé polnice. U tfeti polnice se nejednou vynofila
domnénka, Ze pochoden, ktera padla na tietinu vod, se jmenuje Pelynék = Cernobyl. Ctvrta
polnice by mohla upozorfiovat na postaveni hvézd, jaké bylo napfiklad v poloviné srpna 1987 v
kosmickém trojuhelniku vSech planet. Tehdy ¢ast stoupenct hnuti New Age — podle indidnského
vzoru se nazyvaji ,vale¢nici duhy" — aniz se odvolavala na apokalypsu, ale s odkazem na
apokalypticky pocet 144 000 lidi, uvaZovala o udajném zacéatku cesty do nového véku, pfipadné o
stanici na ni. (1991) Pata polnice — dym z jicnu propasti, Zelezné kobylky, pét mésicu tryzné... — by
mohla vzbudit dojem, Ze vélka v Zalivu je pfinejmensim vnéjSim obrazem sily této polnice a jejim
pokracovanim k Sesté polnici. Sedma polnice uvadi do ,Boziho chramu", opét provazena blesky a
hlasy a hromy atd., coZ maze mit i vnitfni, mysticky vyznam.

PFi sedmé polnici se také ozyvaji hlasy, podle nichz se uz ,vlady nad svétem ujal nd3 Pan a jeho
MesiéS". Alespon na duchovni roviné se uz rozhodlo leccos, co na zemi jeSté neni Upiné
zpracovano. Sila ,polnic” je srovnatelna se silou ,vidéni“ (MatouS 17 a naSe kapitola) a silou u¢eni
v jeho okoli, jakoz i silou kazani na hofe (Matous 5-7) atd.

Zpét k obsahu této stranky

»Sedmero zahfmeéni* a dva proroci

Po Sesté polnici zaznélo ,sedmero zahfméni“, jehoz obsah méa Jan ,zachovat v tajnosti“ a nic
nepsat. Potom je ,zméfen Bozi chram®. Dva proroci jsou zabiti a vzkfiSeni k Zivotu. Zjeveni 10-
Zjeveni 11,14. Zde je zfejma pfibuznost se vzkiiSenim Lazara v Evangeliu — k tomu na3e kapitola
aJan. 11.

Zpét k obsahu této stranky

Zena a drak

Ve v8ech fazich se na déni podileji nositelé spiritualismu a rdzné sily, které pasobi proti nim. V
textu se nékdy podrobnéji piSe o jedné strané, jindy o druhé. Znameni na nebi, ,Zena odéna
sluncem s mésicem pod nohama a s korunou dvanacti hvézd kolem hlavy" — Zjeveni 12 —
nepochybné ukazuje ,Sofii“, matku nebes a svétd, méné uz aspekt matky zemé. Viz v kapitole
,Prvni svatodudni udalost" v této praci. Jeji astecny vztah k Marii uz byl zminén. Marie, coZ je
také symbolicke, ve stafi Zila v jeskyni, v niZ byla dfive uctivana matka bohu Kybele, jako by sem
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chtéla vnést néco nového. Jeji ,dité"“ ve Zjeveni — dité nebeské bytosti musi byt nejdfive rovnéz
povazovano za nebeskou bytost — které ma pozdéji past narody ,Zeleznou berlou®, to jest mj. stale
se dovolavat jejich upfimného, individualniho jadra, bude odkazovat na urcité pasobeni
kosmického Krista. Vyraz Ize také prelozit jako ,Zeleznou hulkou, a tak se stane nejen kralovskym
symbolem, nybrz i symbolem ,zasvécujiciho" a mize souviset i s ,nebeskymi vojsky“. Vice v
kapitole ,Sedm poslednich pohrom*.

Zde je patrny také dil¢i vztah k povaze umyvani nohou a pfedchazejiciho pomazéani v Betanii,
které vykonala Marie — viz naSe kapitola ,Kristus a umyvani nohou" a Evangelium podle Jana
12,13. A obsaZen je tu i ndvrat k motivu rozeni na stale vysSich rovinach vyvoje.

.Drak" se svymi zapornymi andély je rub. ,Michael a jeho andélé” je v kosmu pfemohou a svrhnou
na zem. Nebe a zemé ted Zenu proti nim chrani.

Zpét k obsahu této stranky

Sedmihlava Selma z mofre

Ve vizi vystupuji i obé dalSi negativni sily. Nejprve ta, ktera je zamérena spiSe na prani a
lehkomyslnost — Zjeveni 13, 1-10, srov. s nasi kapitolou ,PokuSeni" a Janem 13,1-10 a MatouSem
4,5-11. Sedm hlav je dale, pfimo ve Zjeveni, vyloZzeno jako sedm pahorku, na kterych sedi
nevéstka Babyldn, a také jako ,sedm krald“. Deset rohd je pfimo ve Zjeveni vyloZeno jako ,deset
kral(“, ktefi budou zajedno ve svych imyslech a svou silu i moc daji té Selmé.

Mj. kvli ,sedmi pahorktm®, které by mohly pfipominat Rim, mésto sedmi pahorkd, existuiji
kfestanska protestantska svobodnd spolecenstvi, kterd v ,nevéstce Babylonu“ spatfuji papezstvi.
To vSak je dost vykonstruované a navzdory historické problematice katolické cirkve nedostateéné
kryté ostatni symbolikou. Ve Zjeveni (18:11-23) se jednoznacné vyzdvihuje souvislost se svétovym
obchodem. (Viz. Kapitola "Sedm poslednich ran a konec BABYLONU ...".) ,Obraz" Selmy podle
nasledujici kapitoly Zjeveni 14 by mohl mit co délat s IZivymi obrazy JeZiSe. To muze souviset i

s mylicimi nebo kultovymi multimedialnimi zavéry.

Podstatné svudné sily této ,Selmy*“ mohou byt proménény silou popsanou v nasi kapitole
.Bicovani" — Jan 19, 1.

Zpét k obsahu této stranky

Selma ze zemé s dvéma rohy.

Toto je negativni sila zaméfena na materialistické natlaky — Zjeveni 13, 11-18; srov. s nasi
kapitolou ,PokuSeni" a MatouSem 4, 1-4.

Souvislost mezi ozna¢enim lidi na ¢ele a ruce jakoZz i Cislem 666 v téchto kapitolach, coz je
pojimano jako pfedpoklad pro moZnost kupovat a prodavat, se velmi jasné odrézi uz i v déni na
svété. Vyvoj moznosti propojovat pocitace do siti, Sekové karty, ¢arkové kody se tfemi dvojitymi
¢arami jako omezeni = 666 v tomto kédu, pFistroje na osobni oznaceni na hlavé nebo ruce, v
Kanadé uz vyvinuté, pfip. v Malajsii v rozsdhlém pokusu otestované, jméno ,La b?te" = Selma,
zvife pro staré vypocetni stfedisko ES v Bruselu, mezinarodni bankovni kod 666 atd., to vSe
prokazuje uréitou tendenci. At uz rizna oznaceni vznikla nevédomeé, nebo tfeba védomé, pfipadné
s vtipnym umyslem. Biblicka ,Selma ze zemé" je také totozna s ,modlou mamonu®“.

Dalsi, dosud jesté uplné nepotlacenou tendenci je pfistupovat ke stale naléhavéjSim ekologickym
problémim nejprve s neucinnou technickou ekologickou kosmetikou, potom vSak nastolenim tim
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tvrdSi klamné technokratické ekodiktatury, misto aby se uplatnovaly u¢inné demokratické,
pfipadné obyvatelstvem védomé podporované zasadni podnéty ke zménam. Rozeznani povahy
moZznych manipulaénich mechanismu je posune k jejich zaniku. Tento proces souvisi se silou
zminénou ohledné korunovani trnovou korunou — naSe kapitola a Jan 2-3.

Ani v kapitolach o drakovi a obou Selméach netvofi pfipadné odezvy v udalostech sou¢asnosti cely
obsah. VSe se odehrava, jak bylo feCeno, nejen na fyzické zemi. V nasledujici obnovené vizi 144
000 (Zjeveni 14) znovu vystupuje, jedna po druhé, nékolik bytosti, ev. andéll, ktefi na zemi
,Sklizeji* dvé rdzné skupiny lidi. Spojenci Selmy jsou vrZeni do ,lisu BoZiho hnévu*, to jest
pfenechani plsobeni pfirodnich zdkonl. Ovsem zddraznéme, ze Zjeveni ve skute¢nosti nezna
,vecné zatraceni", nybrz nakonec vSichni mohou najit cestu k Bohu a ve vy$Sim smyslu je jim v3e

obklopeno. Srov. Zjeveni 22 a kapitola o ,Nové zemi" v této praci.

Zpét k obsahu této stranky

»Sedm poslednich pohrom" a pad ,,Babyléna”; ...Navrat JeziSe Krista

Ti, ktefi zGstali pevni pfed Selmou a jejim obrazem, se objevuji v dalSi vizi, v roviné popsané jako
+Jiskfici mofe, planouci ohném®. Ze ,svatyné stanku svédectvi v nebi* opét vychazi sedm andélu
pfinasejicich ,sedm pohrom“ se ,sedmi zlatymi nadobami naplnénymi hnévem Boha“, které
vylévaji na zemi, na ,more“, do ,fek a pramenu vod®, na ,slunce®, na ,tran Selmy*, na ,Eufrat* a do
,ovzdusi“ (Zjeveni 15,5-21).

Na jedné strané tu pozorujeme jesté vysSi rovinu védomi, na druhé strané muze tato rovina v jesté
vétsi hloubce a s jesté vétSimi existenénimi disledky rozvifit i vSechny Zivly zemé a viditelné casti
kosmu, jenz ji obklopuje: nadory, jedy, utrpeni, ohen, temnotu, necisté ,duchy" a jesté vyvolat
celosvétovou katastrofu s posouvanim kontinentd, ponofovanim souSe nebo potopami, pady
meteord a rozpadem materialistické civilizace ,,Babylonu” na tfi ¢asti, pfipadné jejim Uplnym
zniCenim — Zjeveni 17-18,24. MoZnost, ev. ,asové okno", pro takové déni se ukdzala uz u Sesté
peceti.

| zde Ize koneckoncu vychézet z vétSich ¢asovych usekl. Aviak JeZiSovo promlouvani na
rozlouéenou (napr. v Markovi 13) a ¢etna proroctvi, ktera se vynofila nasledné po Janové
apokalypse, svorné ukazuji na zdsadni zlom kolem roku 2000, ktery zméni vSechny cesty. (Viz
vySe: Jak pfistupovat k proroctvim) Védecké poznatky, které jesté nebyly v plném rozsahu svého
vyznamu pochopeny, ukazuji stejnym smérem. Velky Ubytek magnetického pole Zemé, nezvykla
¢etnost zemétifeseni a znacna aktivita sopek, ,zjasfiovani“ Slunce nezavislé na klasickych cyklech
slune¢ni aktivity i prdbéh maxima slunec€nich aktivit v letech 2000... bdélym lidem naznaduji, Ze se
tu déje néco neobycejného.

Pokud by se magnetické pély nahle znatelné posunuly, nebo se dokonce zhroutilo magnetické
pole a potom se znovu vytvofilo v opacném sméru, jak tomu v déjinach Zemé uz nékolikrat bylo,
nastal by zasadni geologicky pfevrat. Ten by s sebou pfinesl nejen novou situaci pro lidstvo, ale i
novy vék v déjindch Zemé. Kdyby napfiklad magneticky ,Van Allenliv pas* kolem Zemé na ¢as
prestal plnit svou pravdépodobnou funkci ochrany proti ¢asticim a ,kosmickému prachu", snadno
by se mohly stat skute¢nosti i pady meteoru predvidané v proroctvich.

Vlastni mj. poznatky mj. sice naznacuji, Ze k rozsahlé zkaze, které se mnozi autofi obavaji,
uz nemusi dojit, ato ani v podobé atomové tieti svétové valky €i totalni ekologické
katastrofy, ani ve smyslu teorie posunu p6la rotaéni osy nebo jejich obraceni na
kosmickém pozadi. V zakladech takovych vizi se mnoho zménilo.

Protoze vSak jsou skute¢né v chodu na jedné strané apokalyptické procesy boziho zaméreni a na
druhé strané manipuluje egoisticka ¢ast lidstva a jeho ,elita" fadou pfirodnich procesd, i kdyz
lidstvo leccos ovliviiuje i pozitivné, mohlo by se stat, Ze by nezbytné muselo dojit k omezenym
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zemskym zménam a ,novému nastaveni“ zasahujicimu az astronomické sféry. Kromé toho
by nastaly zmény uvnitf lidstva a v jeho védomi.

Casto byly predpovidany ,antikristovské" diktatorské snahy té&ch, ktefi si cht&ji zachovat svou moc,
i zkraceni, pfipadné konec staré doby zplsobeny onim geologickym pfevratem provazenym az
tfemi dny temnoty. Takovou zménu tedy nelze prosté odbyt jako nesmysl.

V této souvislosti se ze zjeveni Panny Marie v Garabandalu prorokuje , velké varovani ", které
ukaze vSem lidem na svété bez jakéhokoli ohledu v jejich nitru, co musi v sobé (nechat)
pfekonat - srov. Jan 16:8 -, pokud chtéji proniknout ke Svétlu (srov. Jan 16:13; Zjeveni 14:6-
20). Toto je spojeno s viditelnym zjevenim na nebesich. Do jednoho roku po tom se ma stat
"velky (uzdravujici- ) zazrak", a ma nechat znameni v Garabandalu. Pouze pokud se potom
lidstvo neobréati, ma pozdéji dojit k mnohokrat oznamovanému velkému "trestnimu soudu"
("misek hnévu") prostfednictvim "ohné z nebe " (mimo to viz Mt. 24:28). (Franz Speckbacher,
"Garabandal" str.120...-némecky mluvici-. V literatufe o zjeveni Panny Marie ¢asto nachazené
komentare psané z pfisné katolického hlediska by nemély lidi klamat v tom smyslu, Ze prorocké
predzvésti plati pro celé lidstvo.) Potomto by lidétfeba muselivSechno znovu uvazit.

MoZnou pfipravou by mohlo byt, - vedle o€isténi vlastniho Zivota - modlit se jiz nyni za silngjsi
(ocCistujici a osvécujici) zasah Ducha svatého.

V novéjSich ,sdélenich“ atd. se mluvi o ,nulové zéné". Podle se toho ti, ktefi jsou uz dostatecné
zrali, na zemi ponofi do kosmicko-spiritualniho silového pole — ¢asto nepfilis pfesné nazyvaného
~fotonovy prstenec” — a mohou vést ve fyzické podobé Zivot se schopnostmi ,svételné ¢astice"
vySSich dimenzi (viz kapitola ,VzkFiSeni“ a ,Rise miru®).

Proroctvi ohlaSuji i napomocné akce jako obéasné ,uniky" lidi pfipravenych Kristem nebo andély,
&i predb&zné evakuace a jind pomoc plynouci z pozitivni mimozemské sféry. Clovék musi na
z&kladé naboZenstvi €i svétového nazoru sam védét, odkud pomoc o¢ekava. ProtoZe i v kosmu
existuje sveétlo a stin, je vzhledem k pravdépodobné slozitosti déni dobré pfi vSem vzdy prosit o
Kristovo vedeni a uplatiovat vlastni rozliSovaci schopnost — nebot’ ta je specifickou
pozemskou cestou vedouci k jednoté v souvislosti s tim, jaké noveé sily shora pfijdou.

V této pasazi v podstaté jde o posledni moznosti rozhodnuti, a to vSech jednotlivych lidi v jejich
dusi, zda se dale chté&ji podilet na rozvijeni az do ,FfiSe miru“, jak s ni Buh pocita pro Zemi. Na
konci tohoto déni dochéazi koneéné k navratu Krista (Zj 19, srov. Zj 12, Mt 24:30; Skutky
apostolt Sk 1: 6-8): Kristus nepfichazi znovu jako pozemstan, ale jako jadro vSezahrnujiciho déni,
t.j. sblizeni Boha, ,Nebe" (a "onoho svéta") a Zeme; tak jako ducha (a duse) a téla. Pfesto se
hodné popisuje navrat Krista jako realné bytosti, tedy ne pouze zmény lidstva zpusobené jeho
prostfednictvim, jak se domnivaji néktera moderni spolecenstvi. Toto déni ma pfimy nebo nepfimy
vyznam pro vSechny lidi, nejen pro kifestany. Opétovny pfichod JeziSuv jako svédka na Bozim
soudé o téch, ktefi jsou jeho, uznavé i Koran. Dale Ize z proroctvi jinych ndboZenstvi dochazet k
zavéru, Ze jejich proroci budou znovu sehravat néjakou Ulohu, aby pomahali svym stoupenciim
prekonat propasti.

Ani k tomuto kroku Zjeveni se nehodi Uvahy o potrestani. SpiSe se jevi jako soucast logické
koncepce sméfujici k dalSimu evolu€nimu stupni zivota na Zemi. Vyzvou pro vSechny je prozivat
tento stupen, bez ohledu na to kde, jako spole€ny postup k vy3Sim cilam, pfi némz kazdy najde pro
sv(ij vyvoj spravné misto, pripadné spravnou rovinu. Clovék, ktery v dobré vali pfijme a pfisvoji
si pFislusné nezbytné obnovujici sily, maze spiSe vnimat pozitivni aspekty v nich, avSak
prociti i utrpeni svéta. Oproti tomu ten, kdo do sebe nechce pfijmout nic nového, uciti to
jako néco, co do néj z vnéjSku narazilo. To je prava povaha ,soudu“, pfipadné ,posledniho
soudu“, ve smyslu apokalypsy. Clovék méa velkou svobodu rozhodnuti, ale stejné jako v
Zivoté se v uréitém okamziku musi rozhodnout, jinak je za uréitych okolnosti Zadné
rozhodnuti také rozhodnuti. Kdo se nedokaze rozhodnout, neni v kontextu Zjeveni pfilis
ocenovan (viz 7 cirkvi" a doplnek). RozliSovani ducht patfi v apokalypse k jadru dénii na
cesté smérujici ke kone€né jednoté.
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»Sedm pohrom" — sedma konéi hlasem z nebes volajicim ,Stalo se!" —koresponduje s ukfizovanim
a slovy, jez byla pfi ném pronesena : ,Dokonano jest*, viz také Jan 19, a naSe kapitola k tématu.

Mysticky/ vciténim Ize uz dnes zazivat, jak Zemé trpi a kfi€¢i 0 pomoc, ba jak se pfipravuje na onen
182Ky porod”. Ukfizovani, pfipadné ,hrob" jako cesta ke vzkfiSeni se zde tyka celé Zemeé a svymi
acinky ji pfesahuje. | zde Ize intuitivné pochopit, jak uz zminéno u kroku evangelii, Ze cesta
vedouci od ukfizovani pfes stav mimo Zivot a smrt ke vzkfiSeni dnes pusobi jako jednota, takze i z
tohoto hlediska se mohou kroky ,poslednich pohrom*“ uskutecnit bez katastrofy ,,zaniku svéta“.

Protoze Zjeveni neupozorfiuje na néjaky mechanicky se rozvijejici film, ale na mnohostranny vyvoj
(viz tvodni kapitola ,Zjeveni svatého apostola Jana"), mize byt, Ze skuteéné vnéjSi déni (udalosti)

pokrocilo dale, nez se mlize zdat nékterym, ktefi pohlizeji na jeden nebo jiny detail, ktery se (jesté)
nestal. V jinych oblastech se jiz projevuji nékteré z ran, jaké se v této dalekosahlé formeé ve Zjeveni
jesté vlabec neobijevily.

Doplfujici poznamka : Také nové knihy od Vladimira Megrea o moudré sibifské Zzené Anastasii
(nakladatelstvi Wega, Neufelderstr. 1 D-67468 Frankeneck) obsahuji vnitini povédomi o tom, Ze staré
programy katastrofy svéta Ize zménit. Cilem je optimalizovat vSe s pomoci lidi a v souladu s Bohem. Ale ani
to neznamend, ze by vSechno mohlo jit dal tak, jako dosud.

Otazka:
Byl bych rad, aby se JeZis Kristus, jak je prorokovano, znovu viditelné objevil a
ménil pfitom lidsky zivot a svét?

*Scénare (jen v némdéiné nebo angli¢tiné)

Zpét k obsahu této stranky

(Skuteéna) ,tisicileta fiSe miru“

Po cesté skrze ¢as ,sedmi pohrom" nasleduje kosmicka vize Krista — ,ktery ma jméno Vérny a
Pravy“ — navracejiciho se z nebe se svym ,vojskem* bile odénych. Tim nejsou minéni napfiklad
dnesni lidsti pseudo-Kristové. ,Falesny prorok” (s faleSnymi / jednostrannymi pfedstavami o JeZiSi
...) je svrzen. Nyni zacinajici ,tisicileta FiSe" — Zjeveni 20, 1-6 neni zrovna impériem. Pravé
spolecenské ,velké soukoli", vnéjsi negativni sily a jejich projevy, jsou z ni vykdzany. Toto stadium
je pribuzné se vzkfiSenim Krista (Jan 20-21 a naSe kapitola k tématu). Také pfimo v textu je
nazvano ,prvni vzkfiseni“.

Tady nachéazime i duchovni soud. Zde se musi korigovat rozSifeny a zavadéjici preklad: Zj. 20:4 A
vidél jsem ... a také duse téch, ktefi byli popraveni pro JeziSovo svédectvi a pro Bozi slovo, a ty,
ktefi se neklanéli 3elmé a jejimu obrazu a nepfjali jeji znameni na ¢elo nebo na ruku; ti oZili a ujali
se vlady s Kristem na tisic let. ... Ve skute¢nosti to je doslovné “Zili“ misto “ozili“ (srov. Napfiklad
poznamky pod ¢arou v Elberfeldské bibli). Toto miZze sice — v pfipadé ,dusi“ znamenat znovu
vstoupit do Zivota, ale u téch, ,ktefi zvife nepfijali“ také dalSi Zivot na zemi. To znamena, Ze z nich
nemuseli v Zzadném pfipadé vSichni pfijit o Zivot.

Negativni sily vS8ak nejsou beze zbytku rozptyleny. | nadale se musi zpracovavat nedokonalosti
jednotlivych lidi, avSak ted je to snazsi.

Po ,,1000 letech" se zbytky negativnich sil soustfedi a projevi, aby pak byly rozptyleny GpIné.
(Zjeveni 20, 7-10). Viz také dalSi kapitola.

Zpét k obsahu této stranky
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»Nové nebe, nova zemé a novy Jeruzalém*

vy

Po ,tisicileté FiSi* dochazi také k poslednimu soudu mrtvych: ,Byly otevieny Knihy* — nadpozemské
zaznamy o vSem, co se v Zivoté stalo a ,dalSi kniha ... Kniha Zivota“, ktera je rozhodujici,
zakladem je zhodnoceni Zivota pfipadné stavu vyvoje .

AZ potom (Zjv 20: 9-10") co z nebe sestoupi oher na vojsko pokusiteld a dabel bude svrzen do
,0hnivého a sirového jezera“ podle Zjv 19, 19— Zjv 20: 30, nyni v Zjv 20:11-15 — se pfibliZzi nové
nebe a nova zemé — Zjv 21-22. O jaka ¢asova obdobi se zde jednd, zlUstava otevieno.

Kristovo motto zni ,Hle, vSecko tvofim nové" — bez vyjimky — Zjeveni 21, 5. | toto ,nové
tvofeni“ ma vSak podobné rysy s tim co uz bylo v jednotlivostech i ve velkém rozvinuto ve smyslu
nepomijejicich hodnot. Proto dnesni €in zlstava dulezity i pro ty, ktefi dnes o&ekavaji brzké
apokalyptické udalosti.

V novém nebi — v textu je uvedeno pred zemi a novym Jeruzalémem — je haznaceno néco jako
kosmické nanebevzeti. (Srovnej s nanebevzetim v evangeliich, Lukas 24, Marek 16, a naSe

déni pro viditelné a neviditelné ,nebe“. Neni zde minéno vééné BoZzi nebe mimo prostor a ¢as — to
zlstdva nezménéno — nybrZ minény jsou stvofené svéty. Mohlo by se ukazat, Ze malé planeta
Zemeé ani v kosmickém méfitku neni pouze ,rozvojovou zemi“ , ale v feSeni své problematiky by
mohla mit dalekoséahlou, velmi specifickou Ulohu. Problematiku vyplyvajici z velké lidské svobody a
velké zapojenosti do materialni sféry by ve smyslu Lorbera i dalSich vypovédi rozhodné nebylo
moZné najit ve vSech eventualné ,obydlenych” svétech. Stejné tak ani negativni sily, které byly
podle Janovych vizi ,vrzeny na zemi“ a do ,hoficiho jezera“. Stejné jako Jezis zapulsobil na lidstvo,
tak by jisté pfisluSna cesta celého lidstva, pfipadné zemé s Kristem, méla obnoveny, vétsi Gcinek.

Poté obnovena ,Nova zemé" a s ni spojena udalost sestoupeni ,Nového svatého mésta
Jeruzaléma“ na tuto zemi je srovnatelna se svatodusni udalosti (Skutky apostolské) avSak i zde v
kosmickém méfitku. Toto neni geograficky Jeruzalém. Na rdznych rovinach dochazi ke vzajemné
vyméné mezi Zemi a kosmem, ktery ji obklopuje.

+A nebude tam nic proklatého (v jinych prekladech zadna temnota atd.) bude tam trdn Bozi a
Berankav” (Zjev. 22:3). To v kone¢ném disledku znamend, Ze zde jsou vykoupeny i negativni,
pfipadné smrtici sily a odstranéna rozpolcenost svéta. Svét se viibec teprve tady jevi jako
védomy celek, stav, ktery je 'v blizkosti Bozi’ ve zjevenich sice tuSeny, ovSem nepopsatelny.
Nedokonalym zobrazenim tohoto stavu by bylo, kdyby z néjakého bodu ve vnitinim Zivoté
mohly byt ozZiveny vSechny ostatni body, tedy zkuSenost, ktera maze vyvstat na cesté ; ,se

vSim v8udy“. V Bohu jiz existuje vySssi jednota vSeho.

BoZsky vzorec stvoreni — alfa — a nové stvofeni s bytostmi védomeé opét vS§im v Bohu
spjatymi —omega — jsou totoZné, a prece zustavaji nadale alfai omega. ,Konec" je tedy vice
nez zadatek, prestoze za€atek uz obsahuje vSe. Dokonce i tento smér déni je uz poznatelny
jako v8im prostupujici tendence k identifikaci v malych dil€ich oblastech, napfiklad v ¢lovéku.

Upozornéme zde jeSté na to, Ze napfiklad v pohledu R. Steinera se déni ,Nové zemé*“ vztahuje na
jednu ze tfi ,inkarnaci zemé* nasledujicich po sobé ve velmi dlouhych ¢asovych obdobich. Aniz
bychom zde k tomu chtéli zaujimat stanovisko, budiz k povaze ,Nové zemé" fe¢eno, Ze vychazi,
jak popsano, vychazi jesté z jiného procesu nez je — pro srovnani — rytmus ztélesnéni, jak byl
napfiklad v hinduistické kosmologii vypocitan pro planety a cely kosmos. AZ bude jednou brana
vazné v Uvahu, pfesdhne dosud zndmé nebo predpokladané zpusoby stavani a pomijeni a bude
postupovat ke stale vysSim ,oktavam®, pfipadné ,spiralam®.

Dokonce i tvafi v tvar dnes uz moznym zkuSenostem zcela bledne nazor nékterych teologt
povaZzujicich apokalypsu pouze za nabadajici pfirovnani postradajici charakter realnosti.
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JeziSova pfirovnani v evangeliich byla prevzata ze zivota lidi, aby byly ndzory pochopitelngjsi.
Pozdgji, jeSté za svého pozemského Zivota, JeziS u€ednikiim zdurazhoval, Ze nyni uz s nimi
nemluvi v pfirovnanich, nybrz hovofi oteviené. Zjeveni nepochazi z lidského zivota; vSude, kde
jsou pfimo v textu vyklady, jsou to pfimé ,analogie“, to znamena, Ze na pfislusné roviné védomi je
vidéné nécim tam ,redlné existujicim®, jako je tomu v dneSnim duchovédném badani napfiklad u
R. Steinera. Apokalypsa vSak také nabada : Napfiklad k tomu aby se pfreSlo od teo-logie k
»teo-praxi“, aby se hledélo nato, co je ve vzduchu, a aby se ,na Boha v kazdé sou€asnosti
upozornovalo“. Biih také jedna prostfednictvim lidi — to vS§ak nema nic spole¢ného se
svévolnym lidskym jednanim: ¢lovék si nema hrat na Boha nebo Apokalypsu. Lidsky vyvoj ma
stale vice jit v souladu s BoZim planem ve velkém (program stvoreni).

Zpét k obsahu této stranky

Zavere€na kapitola : kfest'anskost

2%

Skuteéna krest'anskost je JeziS Kristus, a tak je nutno hledat samostatné v nitru spojeni se
soucasnym Kristem — , hledejte a naleznete". Brat vazné rozhovory s nim a vyvozovat z nich
podnéty je moZna nejpifiméjSi cesta, jak mu rozumét. K tomu necht’ zdjemce podniti tyto
¢lanky.

Jinou cestou, ovSem sluéitelnou s uvedenou cestou , nejpfiméjsi“, je postihnout ony

specifické kvality, které JeZiS Kristus pfinesl, a postupné je zaé€lenovat do vlastniho Zivota.
K tomu necht napomohou nové vypracované, tuéné vytisténé pasaze téchto €lanku.

Spoleéné témto rlznym rysum, které by bylo mozné rozsiftit, je to, Ze Kristus zfejmé stoji
mimo protikladné dvojice (dichotomie) tohoto svéta. On prosté nesmésuje obé strany,
nybrz vzdy navrhuje , tfeti cestu”, ktera je schopna integrovat z jiné roviny ze vSech stran
vSe plodné a nepokleslé a proménovat vSe zatvrzelé.Viz tabulka v zavéru.

Z jednotlivych vypozorovanych rysa by také vyplynuly dal$i dasledky pro dnesni
spoleéenské disputace mezi starymi a novymi snahami. Mnoho z téchto skupin alespon v
jednom bodé a v jednom ohledu vyslovuje néco nutného, co jiné skupiny neberou v potaz,
napfiklad proto, Ze jsou pfiliS zapleteny do zastaralych protikladt mezi levym a pravym.
Diskuse mezi starym a novym — alespon v dohledné dobé — neustanou, avSak na misto
strnulych front se zdanlivymi protiklady nastoupi dialog a linie diskusi se posunou na
spravna mista; napf. nékdo muze slouzit Bohu nebo zboZnovat penize. Také se snaze
najdou lidé, ktefi se k sobé hodi a mohou spolu vybudovat nové projekty, které uz neskongéi
v jednostrannostech. Nové se bude seskupovat, co se k sobé nehodilo.

Také vSechny ostatni Uvahy téchto ¢lanki mohou pfesdhnout rAmec studia a v souladu s
individu&lni intenzitou a vyvojem ziskat povahu praxe, i kdyZ nékteré pribézné se objevujici
nazory jsou rozptyleny a neopakuji se v kazdé kapitole.

Tento zpusob badani tedy prekracuje zvyklost mnoha teologickych a jinych sméra ,pouzivat*
JezZiSe vZdy pro své dobfe minéné, ale prosté jednostranné nazorové perspektivy. Tyto sméry
navic zdlraznovaly mista hodici se do jejich pfisluSného obrazu, ostatni popiraly, nebo jinak
interpretovaly, ¢i ignorovaly. UZ autofi evangelii v prvnich stoletich alespon v obrysech pochopili,
Ze JeziSovu mnohostrannost Ize ztvarnit Iépe, kdyZ budou Cerpat z vice pramen(l. Nebyli tak
hloupi, aby nezpozorovali rozdilnost nazora v téchto zdrojich obsazenou. Oproti tomu néktefi
moderni teologové povazovali za velky objev, Ze mohou z dochovanych evangelii vyzkoumat
rizné prameny s raznymi perspektivami pohledu, napfiklad tzv. ,pramen Q“. Zaroven se to
spojovalo s ukvapenou otazkou a rozhodovanim, kdo z autord asi mohl mit spiSe ,pravdu”. Nyni je
patrné, Ze svym zpasobem mohli mit ,pravdu” skoro vsichni, odhlédneme-li od jednostrannosti
kazdého z nich. Tato skute¢nost by mohla dodat nové podnéty ,ekumeng“.
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Lidé, ktefi se vztahuiji k jinému nabozenskému, pfipadné svétonazorovému pozadi, ale pozitivhé
se zajimaji o kfestanské pristupy, které nejsou ani cirkevné zkostnatélé, ani zplostélé, &i v nich
alespon spatfuji néco smysluplného, se z nich jist& mohou také poucit, stejné jako autor této
kapitoly se naucil znat a ocenovat nejriiznéjSi sméry. Mnozi predstavitelé jinych ndbozenstvi dnes
prece jen uzndvaji uz leccos vice z materialné obtizné vysvétlitelnych strdnek JezZiSe Krista nez
mnozi historicko — kriti¢ti kfestansti teologové. To by posledné jmenovanym mohlo dodat podnéty

k zamysleni.

Navic beztak nelze Krista propachtovat , kfestanskym* nabozenskym komunitam. Jeho
pfistup maze lidem dodat silu k jednoté v mnohosti : lasku, vili k hlubokému chapani,
harmonizujici silu. Ta vSak nevyrovnava vSechny rozdily nybrz nechava to, co je slucitelné,
laskyplIné existovat vedle sebe, a co je skutec¢né neslucitelné také jako neslucitelné ukazuje. Tuto
Kristovu silu pfispivajici ke konvergenci/sblizovani riznych smérl kfestané ¢asto svétu odpirali.
Také v zajmu zachrany Zemé je na Case, aby si kifestané dukladné a nové promysleli své
opravdové Ukoly — za predpokladu, Ze chtéji byt skute&nymi kifestany.

Zpét k obsahu této stranky

Tabulka: Kfestansky postoj —, Ve svété, ale nikoli ze svéta“, , Treti cesta“

Kdokoli se snazi vykrocit ze své vlastni nedokonalosti ke slibnému zlepSeni - s JeziSem jako normou a
pomaoci - (porovnej stranky ,... Uzdravovani" a ,Etika", a ,Kfestanskd cesta: Prozivani kazdodenniho
Zivota"); se musi

- nejprve zabyvat pravdivé sebou samym, a na zakladé toho pfemyslet o druhych lidech (misto promitani
vSeho na jiné), srovnej Mt. 5,3, "Kfestanska cesta k tomu, jak se vyrovnat s zZivotnimi udalostmi";

- naslouchat podnétum vlastniho svédomi, a bud jak bud' vyjit z vlastniho krunyre (misto potlacovani téchto
podnétu), srovnej. Mt. 5,5a5,9 ..,;

- vSimat si toho, Ze také jiny je zde pro druhé, trebaze néci hmotny blahobyt muze byt predpokladem pro
jeho schopnost pomahat ostatnim. srovnej. Mt. 5,7;

- hledat Zivého Ducha BoZiho, ackoli formy mohou byt uzite¢né (misto pfilis strnulych forem), srovnej. Mt
6,5,8 ...aJn 4,21 az 24;

- snazit se ,byt" nabozny, a chovat se podle toho, (misto pouhého zdani), srovnej. Mt. 5,8;

- mit odvahu Zit podle vlastnich novych hlubokych nazor( a hodnotit stejné tak i jiné (i kdyz tyto nové
postfehy nejsou v tomto svété vzdy vitany), porovnej Mt. 5,15;

- byt skromny a slouzit druhym - navzdory novym poznatkim (misto byt jeSitny), porovnej Mt 5,19 a Lk 9,48

Ten, kdo diky takovému laskyplnému a moudrému smysleni nebude stat sdm sobé v cesté, zjisti,
Ze krestanstvi neni pouze jisty zivotni styl, ale skuteéna duchovni cesta. Na této cesté je mozno
zakouSet JeziSe jako kompas, ktery umozni najit novou rovnovahu a vyvarovat se jednostrannych
scesti:

Tabulka

Ani se nerozplynout ve vnéjSkovosti - ani v nitru neunikat

nybrz byt navenek aktivni - aniterné zalozeny
Misto pouhého mysleni - nebo pouhé meditativni prazdnoty
rozjimat nad obsahem a problémy - ve védomém meditativnim tichu
Tusit vn&jsiho Boha na nebesich® - a nechat ho, aby na sebe vzal v nitru svou
podobu

Stopy neménného Stvofitele - vidét v proménlivém zivoté
Studovat z&konitosti ve vnéjSim svété - a tusit fad stvoreni, ktery je za tim
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Puddm ani nedavat volny prichod

nybrzZ je integrovat

- ani je nepotlacovat,

- a promeénit

Vyuzit ¢as, prostor, okolnosti, hledat harmonii

- a presto byt od toho osvobozen

Navenek pracovat

- a uvnitfF se modlit (viz benediktinska rehole: "ora
et labora")

Chtit porozumét pozitivnimu pfinosu druhych
(aktivni tolerance)

- a rozvijet se na zakladé své vlastni viry

Brat vazné racionalné-analytickou

- a "mysticko"-syntetickou polovinu mozku,
resp. most mezi témito dvéma hemisférami

Znat subjektivni vnimani

- a presto hledat diferencovanou pravdu, ktera
subjektivni vnimani pfesahuje

Poucit se z (konstruktivnich) tradic

- a probudit se (nechat se probudit) ke svému
vlastnimu duchovnimu Zivotu

Provadét pripravna cviceni

- a pfijimat milost (kfestanska mystika, exercicie,

)

Oslovovat Boha jako osobu

-av jeho sile

milovat blizniho svého

- jako sebe sama

Zachovat si rozum

- a zaroven se divat za jeho hranice

Nerozplynout se v kosmu

nybrz byt v celku

- ani nezatvrdit své ego

- jako védoma burika

Vazit si téla a hmoty jako nastroje

- a dusevné i duchovné rlst

Pfijimat plnost, zodpovédnost

- a vejit "tésnou branou"

Bojovat o spravna rozhodnuti v povédomi Zemé

- a najiné roviné tusit plan Bozi

Predavat poznani dal

- a pfijmout to, co je spravné

Ve svém okoli/ve spole¢nosti zménit

- co se Vv nitru zlepSilo

Soucitit s utrpenim svéta

- a tésit se z Boziho vedeni

Byt v duchovnich komunitach

- a spét k Bohu jako jednotlivec

Vazit si riznorodosti narodd

- a dbat na to, aby ve vSech kli¢ilo zrno obecné
lidskosti

...Takto Kristova cesta ukazuje, Zze on sam je ona treti cesta mimo zjevné rozpory* sveta -
cesta k plnohodnotnému Zivotu a ke skuteéné duchovni svobodé v Bohu. Nekteré z tuéné
tiSténych €asti hlavniho textu a kontextu vysvétli o tom vice. (Viz také Jn 17, a apokryfni
evangelium svatého TomaSe 22.) To neni nerozhodnost - coz by udrzelo zdanlivé rozpory na
misté jako problém - a tak to také neznamena splést oboji (,ubi¢ovat néco k smrti ").
Vylougit z né¢eho néco Uplné - nebo se rozhodnout pro jednu nebo druhou moZnost a védét Ze,
nékdo jiny si maze stejné dobfe vybrat opak - by nékdy bylo lepSi nez nerozhodnost. Treti zpasob
mySleni zahrnuje misto toho hledat prekonani vy$siho hlediska, coZz usnadnuje nové

v N~

svobodné prohlaSeni, (postulat, tvrzeni, rozhodnuti, pracovni navrh) - a tak resi problém.
Ten, kdo se pevné drzi tohoto visutého lana pro provazochodce, nyni mize s vétSim
Uspéchem déle kra€et s JeZiSem v evangeliich (PaSije) a ve Skutcich apostola (Letnice).
Tato schopnost ¢lovéka stale vice se blizit k ,pravému svétlu" Bozimu (Jn 1, 9.) za
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vzhledem svéta je jak vychodiskem, tak i cilemtohoto popisu chtize po visutém lané. (Viz
nas Hlavni text, Dil 1).

Existuje vztah mezi tim, co je zapocato v evangeliich, a tim, co je naplnéno v Janoveé zjeveni, viz
nas hlavni text, dil 2.

Zpét k obsahu této stranky

K casti 3: 11 kapitol k rdznym tématdm a otazkam Zivota.
Modlitba za mir, Zivot a Zemi

Je postavena tak, Ze v prvni ¢asti bez velkého vysvtlovani vyplyne postoj nutny pro uc¢innou
modlitbu. Mdze byt pozménéna tak, aby vyhovovala individualnimu citéni. Misto tfeti ¢asti mohou
byt Bohu pfedneseny i jiné zaleZitosti. NejlepSi je modlit se pomalu a s velkou predstavivosti:

BoZe, mj zdroji, ma pomoci a moje nadéje!
Spojen s JeZiSem Kristem dékuji Ti za vSe, co od Tebe pochazi;
odpust’ mi, co mé od Tebe vzdalilo;
prosim dej, at mi v tomto tichu Tvdj duch doda tvargi silu.

Ved mé, abych ostatnim na jejich cesté k Tobé neskodil;
povzbud mé, abych ostatnim v Tvém smyslu pomabhal;
ochrafiuj mé na mé cesté*.

Dej, at' lidé ponechaji v Tvych rukou rozhodovani
0 zZivoté a smrti**;
Pomoz tém, kdo pracuji pro Tvé stvofeni***;
Ved tento svét do novych ¢as, které jsi nam slibil . x***

*) Zde moZzno pfipojit jesté dalsi.

**) Zde mozno pripojit i podrobnosti, nebo je poté meditativné zpracovat, jako 'ukongéi stuprfiovani nasili a
nasilné reakce’, 'dej, at se vyreSi problémy a odstrani tak davody k nasili’, 'dej, at' se pfijmou jen takova
bezpecnostni opatfeni, ktera pokojnym ob&aniim ponechaji jejich lidska prava’, 'dej, at’ se odviji dialog mezi
lidmi dobré vile ve v8ech ndboZenstvich’, .... Matous 5:9; 26:52. "Churches' declarations", anglicky.

***) Suzovana pfiroda vola o pomoc. Bylo by zfejmé na ¢ase poprosit Boha, resp. Krista o ochranu pred
pfirodnimi Zivly. To ovSem nic neméni na tom, Ze lidé musi své chovani vici Stvofeni zménit.

*%) | ukas 11,2; 21,31. Zjeveni 11,16; ... viz také Otce nas, Matous 6, 7-15.

Svaté spisy nabozenstvi plivodné zdlraznovaly boj ¢lovéka s jeho stinnymi strankami — jak Bible, tak Koran,
Avesta nebo Bhagavadgita — nikoli vnéjSi valky. To byvalo pozdéji ¢asto prehlizeno nebo Spatné pochopeno.
Dnes vSak existuji snahy, které spole¢né etické rysy rliznych nabozenstvi vyplyvajici z téchto spist stavi
proti rozpadu hodnot této egoistické civilizace. Pfitom si nabozenstvi zachovaji své rozdilnosti.

Viz téZ evangelium svatého Marka ,, ... Proto miluj Pana, svého Boha, celym svym srdcem,celou
svou dusi, celou svou mysli a celou svou silou." Mk 12, 30, Srov. Dt 6, 4 . 5). K modlitbé patfi
hluboce prozivana vira v uskute¢néni podle BoZi vile a odpovidajici vdécnost. ,,O cokoli budete
prosit Otce ve jménu mém, da vam" Jn, 16, 23 ... plvodné obsahovalo také jesté stary aramejsky
text... to budiz pro vas odpovéd (srov. Neil Douglas-Klotz: Prayers of the Cosmos. Meditations on
the Aramaic Words of Jesus. (Modlitby vesmiru. Meditace o JeziSovych slovech v aramejstinég)).
Modlitba a Zivot a jednani ve stejném duchu patfi k sobé. Oboji se vzdjemné podpira. (Zde
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uvedené nékteré, z€asti nové myslenky nejsou viibec protichidné mnohostranné modlitebni praxi
cirkvi atd.) Bah maze rozdélovat jemu davanou lasku, at jiz v kterékoli cirkvi.

Zpét k obsahu této stranky

Zaklad etickych hodnot

Jezi$ Kristus kladl diraz na to, aby normy pro etické a moralni chovani pisobily v jednotlivém
¢lovéku spontanné, a ne pouze na zakladé tlaku vnéjSi zakonné normy &i zvyku. K takovému
zvnitinéni vSak nedochazi pouze ,vtloukanim“ etickym hodnot zvenci, nybrz zivotem, ve kterém
¢lovék ,miluje Boha a blizniho svého jako sebe sama“. ,Milujte se navzijem* (Jan 13,34), to je sila,
kterd ndm umozni jednat ve shodé s vlastnim svédomim. KdyZ ¢lovék miluje Boha, zacne
rozpoznavat i jeho vyssi cile. Tam, kde jednotlivci, pary ¢i skupiny vnesou do svého Zivota tuto
integrujici lasku, je citit velky rozdil. Cim silngjsi tato laska je, tim vice ztraceji na vyznamu vnéjsi,
detailni pfedpisy.

PFesto tim nejsou zasady, které byly lidstvu dany nap¥. ve star§im Desateru, jako takové zruSeny,
nybrz naopak potvrzeny. Kulturni proméné nepodléhaji ve svych zasadnich rysech, ale pouze v
detailech. To doklada jiz samotny MojziS. Nejprve se mu dostalo vysSi formy etiky, on vSak lidu,
ktery by této vySSi formé nemohl dostat, predstavil jednodussi verzi. Etické zasady jsou v
kfestanstvi, v Zidovstvi a v islamu do zna¢né miry shodné a prakticky i ve vSech ostatnich
naboZenstvich se setkAme s podobnymi etickymi prvky, jak dokazuje ,prohlaSeni Parlamentu
svétovych naboZenstvi ke svétovému etosu* (viz strana nasich odkazu (viz strana naSich odkazU:
nase anglické / némecké stranky). Dokonce i ,bez vyznani (nevérecké)" nebo humanistické
chapéani etiky ukazuje asociace s hodnotami ndboZenskych kultur. V etice jde v podstaté o to, aby
se Cloveék k ostatnim choval tak, jak by chtél, aby se oni chovali k nému. Nemél by tedy lidem
Skodit, ale spiSe jim pomahat. To ma pro osud ¢lovéka podstatny vyznam, nebot ,co ¢lovék
zaseje, to také sklidi“ (Gal. 6,7; 2. Kor. 9,6). Je to také hlavni kritérium pro t¢ast na nové dobé, o
které se v modlitbé Otéenas fika: "PFijd kralovstvi tvé!" (Matous 6) a o které Jezis v kdzani na hofe
fekl ,TiSi dostanou zemi za dédictvi“.

Z toho vyplyvaji aspekty, které maji rozhodujici vyznam pro razné roviny lidské existence. Etiku
horského k&zani dnes nékteré dokonce i kfestanské kruhy nespravné oznacuiji jako ,etiku
smysleni”, kterou neni mozno bezprostfedné pouzit. Tato etika skuteéné neposkytuje automaticky
navod k jednani napf. v obtizném politickém rozhodovani. Ale v posledku skuteéné poskytuje pro
takové rozhodovani méfitko. Tam, kde lidska, rozvazujici tzv. ,etika zodpovédnosti“ vede ze
spolecenského hlediska k opaénym rozhodnutim, nez které od jednotlivcd v jejich soukromém
Zivoté oCekava ,etika smysleni”, nesmime automaticky o¢ekavat, Ze by se Jezis rozhodl podle ni.

Jednotlivec je zodpovédny za sv(j podil na déni ve svété a nemuze tento podil omlouvat chybami
druhych lidi. Na rozdil od pravnich spord nelze v Zivoté pfipisovat vinu pouze jedné strané
konfliktu. Skupiny nesou spoluzodpovédnost za danosti, které vytvari. | skupiny by tak potfebovaly
eticky kodex (napf. nékteré profesni svazy ho jiz maji). Kromé individudlni etiky je tfeba i
»Strukturalni etika“ spole€nosti, resp. jejich ¢asti. Samy zakony a jejich svévole to nemohou
nahradit.

Tabulka

MojziSova pfikdzani (2. kniha Etika v kordnu "Svétovy étos "
MojziSova, tj. Exodus 20)
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http://www.ways-of-christ.net/links.htm
http://www.christuswege.net/links.htm

1. Ja jsem Hospodin, tvaj Buh...
NebudesS mit jiného Boha mimo
mne. (Nezobrazi$ si Boha
zpodobenim ni¢eho...)

2. Nezneuzije$ jména Hospodina,
svého Boha (Hospodin nenecha
bez trestu toho, kdo by jeho jména
zneuzival.)

v~

K boku mi nepostavis$ zadného
jiného Boha ... (Sdra 17,22%)

(Zatimco na ,svétovém étosu” se
nabozenstvi shodnou, ne tak na
pojmu Boha. Napf. kvuli
buddhistiim je vS8em spole¢né
pouze to, ze uznavaji ,posledni
skute¢nost", tzn. néco, co je mimo
hmotnou skutecnost.)

3. Pamatuj na den odpocinku, Ze ti
ma byt svaty...

...Pfi dni shroméazdéni se obrate v
myslenkach k Bohu... (Sura 62,9%)

4. Cti otce svého i matku (, abys
byl dlouho Ziv na zemi, kterou ti
dava Hospodin, tv{j Buh.)

Ke svym rodi¢im musis byt
dobrym..., Mluv k nim uctivé ...; a
dej pfibuznym, co jim nélezi ...
(Sura 17,23-26%).

5. Nezabije$

Nikoho nezabijej, nebot Blh
zabijeni zakazal ... (Sary 17,33 a
5,32%).

Povolani ke kultufe nenasili a Ucty
pred v§im zivym...

6. Nezesmilnis§ **

A nedopoustéjte se smilstva! (Sura
17,32)

Povolani ke kultufe rovnopravnosti
a partnerstvi mezi muzem a
Zenou, (proti destruktivnimu
zachéazeni se sexualitou...)

7. Nepokrades

9. Nebude$ dychtit po domé svého
blizniho.

10. Nebudes dychtit po Zzené
svého blizniho ani po jeho otroku
ani po jeho otrokyni ani po jeho
byku ani po jeho oslu, vibec po
ni¢em, co patfi tvému bliznimu.

Jestlize se muz nebo Zena dopusti
kradeze, utnéte jim ruku .... Ale
jestlize se jeden z nich ... obréti a
polepsi, Blih se k nému zase
obrati... (Sdra 5,38-41%)

Povolani ke kultufe solidarity a
spravedlivého ekonomického
fadu...

8. Nevydas proti svému bliznimu
kfivé svédectvi/nebudes Ihat

Zastupujte jako svédci ...
spravedlnost, i kdyZ by se tato
méla obréatit proti Vam nebo proti
rodicim a nejbliz§im pfibuznym ...
Sdra 4,135* (tj. Podvod viz. Sura
2,188%)

Povolani ke kulture tolerance a k
Zivotu v pravdé...

*) Pouzito je zde egyptské verSovani,které je v islamské oblasti bézné; u odliSného poditani versl je mozné,
Ze vers je napf. umistén o jeden vers dale.

*) Na tento zaklad navazuiji v jednotlivych naboZenstvich skuteéné rozlicné detaily. Z toho je zfejmé, ze jiz
nemusi nutné pro vSechny platit stejné podrobné normy. Kromé toho se dfive nedostate¢né rozliSovalo mezi
nabozenskymi principy a detailnimi svétskymi zdkony. To ovSem neznamena, Ze bychom se méli snaZit o to,

aby byly mezi virou a zakony stale vétsi obsahové rozdily.

JiZz po potopé svéta — tedy pred uvedenymi 10 pfikdzanimi — existovaly podle biblického tradiéniho
podani zakladni etické pozadavky platné pro celé nové lidstvo tedy vice nez u pozdnich Izraelitu:

- mit v 4cté Zivot pfip. nevrazdit ("protoZe Buh stvofil Clovéka k obrazu svému ": Gn 9:6) a nejist
maso jesté Zijicich zvirat. V rabinském Zidovstvi bylo pozdéji odvozeno 7 "Noachickych zakond"
pro nezidy, které v disledku rdzného ¢teni nezni vzdy stejné:

- zdkaz vrazdit;

- zkaz krutého zachéazeni se zviraty;

- zakaz loupit;
- zékaz smilstva pfip. nefesti;

72




- zékaz modlosluZzby (to znamena, Ze nezidé se nemuseli podle tohoto modlit k Bohu jako Zidé, ale
neméli ani uctivat néjak& konkurenéni bozstva);

- zakaz rouhani se Bohu;

- pfikaz uznavat jurisdikci (pravni fad) soudu.

Je uZiteéné sepsat si vlastni nedostatky a pozitivni vlastnosti a védomé sledovat pokrok. Clovék
ma vice moznosti, jak na pokroku pracovat:

1. Pfim& prace na vlastnich problematickych vlastnostech na z&kladé jednotlivych Zivotnich
udalosti. Dobra predsevzeti a podobné véci, to bylo dalezité i pro JeziSe: ,nejprve vyjmi ze svého
oka tram...“. | v keranu islamuje prace na sobé povazovana za ,velky dzihad“, za ,velkou svatou

2. Pfiméa naprava a 3. pfimé odpousténi si navzdjem, pokud je to jeSté mozné. Jinak je dobré v
modlitbé pfedat problémy Bohu a vnitfné odpustit. | to je pro JeziSe dllezité, i on mluvi o tom, Ze je
tfeba ,zaplatit do posledniho halife” (Luk. 12,59)

4. Pokud to jinak nejde, je moZno ¢&init dobré skutky i jinym lidem nez tém, kterym bylo ublizeno.
Mnoho véci ocisti Blh i nepfimo, kdyz napf. nékdo provadi vefejné prospésné prace. (Tady
dochazi k plynulému pfechodu mezi zpracovavanim dosavadnich udalosti a svobodnymi,
uziteCnymi Ciny, takzZe je relativni ,kdo rozséva a kdo zne", srv. napf. Jan 4,37. Kromé toho tu plati
Mt 7, 20-21: ,A tak je poznéte po jejich ovoci. Ne kazdy, kdo mi fika ,Pane, Pane“, vejde do
kralovstvi nebeského; ale ten, kdo ¢ini vili mého Otce v nebesich*.

5. ,Proste Boha v mém jménu”, minéno o odpusténi a o milost v dalSim Zivotnim vyvoji. To je
podstatna pomoc, kterou hemuze poskytnout Cisté humanisticka etika. Osud se pak jiz nemusi
odvijet Cisté mechanicky, ale ¢lovék zakousi boZi vedeni, vSechno se vyviji tak, jak je to podle
vySSi bozi moudrosti pro jednotlivce a jeho okoli nejlepsi.

Zpét k obsahu této stranky

Fibézich, které chtéji vysvétlit

Doplnék: 5. Kratkd poznadmka o modernich
Zise

P
vSe kolem Jezis

voivs

pohledy nékolika teologickych smérti — s pomoci novych poznatk( a metod. Zde se budeme
zabyvat dalSim matoucim vykvétem modernich "spisovatelt senzaci”. Publicitu téchto bestsellert
nechceme dodate¢né podpofit, ale nasledujici pfispévek ma slouzit t&ém, kdo tuto literaturu znaji a
Citi se ji popuzeni.

1. Tito spisovatelé se s odkazem na smotky pisemnosti z Qumranu snaZzili poukazat na to, Ze
vétSina podobenstvi 0 JeziSi v Novém zakoné neni vhodna. Jezis a jeho uéednici atd. byly pry ve
skute€nosti jednoduse militantni rebelové proti fimskému rezimu. *

Pro vétsi diivéryhodnost je tento poukaz zahalen do jakési teorie spiknuti: Smotky pisemnosti
spolecenstvi v Qumranu nalezené v letech 1947-1956 byly ze 75 % drZeny v tajnosti, pfic¢emz nad
nimi méli kontrolu zejména ucenci katolické cirkve. Jiz toto tvrzeni je naprosto mylné — ackoli tato
webova strdnka nemusi ospravedlfiovat Zadnou cirkev a neakceptuje ani jakékoli tvrzeni o
utajovani kfestanskych spisti. Tym u€encu se skladal z katolickych, protestantskych,
anglikanskych, Zidovskych a ateistickych védcu. Z divodu velkého mnoZstvi nazorti o mnoha
malych poSkozenych atrZcich to trvalo skute€né dlouho, nez bylo vSechno zvefejnéno. Kdyz vSak
vyslo prvni anglické originalni vydani pfislusnych "tajnych spisu"”, bylo zvefejnéno 80 % textd z
Qumranu. V roce 1992, rok pfed vydanim pfislusné broZurky, kteréd zplsobila rozruch a v textu na
zadni obalce knihy stale hovofila o 75 % nezvefejnénych textd, byly zvefejnény i zbyvajici texty,
pokud bylo moZné je rozlustit.
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K obsahovému vykladu museli autofi sestavit celou Fadu odvaznych teorii, aby se pfi jejich
poskladani potom dostali k vySe uvedenému vysledku. Jednou nepochézely smotky pisemnosti

z doby predkrestanské, nybrz z doby JeziSovy.**) Tyto pisemnosti jsou vSak zjevné z rliznych dob
a nejsou ve svych vypovédich jednotné. Sbor v Qumranu existoval dlouhou dobu. NemuzZe byt jisté
porovnavan ani s Essenskymi, ani s militantnimi ndboZenskymi fanatiky, ktefi méli pozdéji v néjaké
vzdalenosti od toho pevnost Massada. Qumran by mohl byt srovnavan s dnesni duchovni
ekologickou vesnici. Museli mit kontakty do riznych stran; od Essenskych méli nékteré zvyky v
obménéné podobé, od uéencl Pisma v Jeruzalémské svatyni jim byly svéfeny nakresy pokladu
svatyné — coZ ukazuje, Ze jejich misto bylo povaZzovano za bezpecéné pro uloZzeni dokumentu,
protoZe se zde bezprostfedné& neodehravaly spory s Rimany -; a mohly mit také kontakty k
jednotlivym nabozZzenskym fanatikm.

Autofi rovnéz tvrdili, Ze Essensti nebyli asketicky zijici mniSi, nybrz militantni odbojafi. AvSak
v8echno, co se dochovalo o0 Essenskych, poukazuje na pacifisticky, vegetariansky, pfisné vérici,
Zidovsko - ezotericky smér, ktery kvali svym predpisim cistoty témér v duchu Zarathustry hledal
odlouceni od zbytku svéta, a to jesté vice nez dnesni mnisi. Ve zminéném hodnoceni Essenskych
coby militantnich lidi byli Essensti a naboZensti fanatici nepatfi¢nym zplsobem hazeni do jednoho
pytle, aniz by to bylo dostate¢né zdavodnéno.

Jan Kftitel, Jezi$ a Jakub, (polovi¢ni-) bratr JeziSav, by méli stejné militantni motivy ,jako
Essensti". | toto hodnoceni —souvisejici mimo to s vySe uvedenymi pfedpoklady, jak ukazuje jedna
udalost, neni mozné dolozit pomoci dokumentd z Qumranu. Jezis, Jakub a Jan KFtitel zde
prakticky nikde nejsou identifikovatelni. Napfiklad by musel byt "ucitel spravedinosti”, zfejmé viddi
osobnost tohoto sboru, identifikovan s Jakubem, coz je nedolozitelna teorie. Také skute€nost, ze
tento "ucitel spravedlnosti”" byl radikalnim naboZenskym fanatikem, neni doloZzena a je
nepravdépodobna; je vSak mozné, Ze ho sbor uznaval jako vySSi - duchovni — autoritu narozdil od
upadlych knézi svatyné. Také fakta, ktera se o Jakubovi samotném dochovala, neodpovidaji
tomuto militantnimu obrazu jeho osobnosti. Jakub —ne ucednik Jakub, nybrz zminény Jezisav
bratr, ktery po jeho ukfizovani vedl pavodni kiestanskou cirkev v Jeruzalémé — mél, jak se zda,
vyslovené tolerantni, vyvazeny charakter. Musel se takfikajic postavit mezi Petra a Pavla, pfip.
zprostfedkovavat mezi rozhadanymi u€edniky, aby udrzel cirkev pohromadé.

Aby bylo mozné dale tvrdit, Ze Pavel byl fimskym agentem, ktery vSe zfalSoval, musela by
existovat dalsi uméla konstrukce, kterou opét neni mozné nijak doloZit, totiz e Rimané
zinscenovali jeho zat€eni, aby zmatli lidi. (V naSem textu "Kristovy cesty..." se mimo mnohych
dalSich osobnosti vice zabyvame Pavlem, a sice mimo jiné v tom, Ze —nezavisle na tom, jak se
nékdo stavi k jeho tradi¢nim postojum, napf. k jeho pfistupu k Zendm — jsou co se tyce
autenti¢nosti v kazdém prFipadé uznatelné jeho zazitky se zjevenim a -poznatky; ovdem pouze
tehdy, kdyz nékdo vynalozi usili a bude se vabec podrobné a prakticky zabyvat mystickymi druhy
prozitkl, coz autofi zminénych senzaci zjevné neudélali.)

Smotky z Qumranu jsou jednoduSe nékteré z mnoha dalSich dokumentt z tehdejSi doby, dilky
mozaiky, které poskytuji informace o nékterych tehdejSich zvycich. Nékteré dalSi spisy z téchto
stoleti jsou jiz dlouho zndmy jako apokryfy, a dal3i byly objeveny teprve v pozdéjsi dobé (napfiklad
nalezy z Naqg Hammadi, které poskytuji informace o vife ranych kfestan( v Egypté.) Je jisté, ze
lidé v Qumranu véfili v Boha a byli v nékterych postojich a zvycich blizci JeziSovu u¢eni —tomu,
které najdeme v bibli, a ne udajné militantnimu uceni o JeZisi, které popisuji autofi onéch
senzacnich bestseller(. Je veskrze mozné, ze Jan Kititel pochazel pivodné z téchto pfisné
véricich kruhli Essenskych pfip. Qumranskych nebo tam byl v kazdém pfipadé vSeobecné
uznavanym hostem. Rovnéz je myslitelné, Ze JeZzis se s témito lidmi setkal. (Na nasi webové
strance "Kristovy cesty" se v3ak také odivodnuje skute¢nost, Ze se setkaval s rGznymi kruhy a Ze
automaticky nepochazel z pfislusné skoly, s jejimiz stoupenci se setkaval.)

2. K uvedenym spekulacim o JeziSovi se pfipojili dalSi autofi, uvadéjici mnohé detaily z Zidovskych
déjin ale bez toho, aby vyfeSili uvedené rozpory. Zatimco v jedné ¢asti této literatury bylo také

v orvs

pfipadné Esénu a na tradicich, které z toho vychéazely, bylo ¢tenaflim upirano to nové, co Jezis
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v této souvislosti pfinesl. Pfitom, kdyby doslo ke zfeknuti se tohoto dogmatu anti-vzkfiSeni, nebylo
by doslo ke ztraté tam vyloZzenych souvislosti mezi historickymi uskupenimi jako byli Eséni a
Templafi. Sama mysticky sledovatelna ¢ast toho, co JeziS pfinesl, pfekraovala jiz v dobach
raného kfestanstvi chapani nékterych Zidokfestanskych a gnostickych spoleéenstvi, proto nema
cenu chtit dokazovat s pomoci jejich nazoru, Ze to, co chapali, jiz vSechno existovalo. Jini zase
chapali jiné &asti pravdy, jak je to vidét i u mnoha ranych kfestanu, ktefi véfili vSezahrnujicimu
vyznamu zmrtvychvstani — ale takeé i u onéch, ktefi pouZzivali tim se zabyvajici kontroverzni
Filipovo evangelium. Pavel, ktery se vynikajicim zpisobem hodil za predstavitele pfedvoje, nebyl
v Zadném pfipadé jedinym zdrojem onéch tradic lidi, ktefi trvali na tom, Ze VzkfiSeni je tfeba
chapat v jeho spiritualnim i hmotném vyznamu promény. Lidé, ktefi si ur€itym zpasobem vazi

v cirkevnich déjinach rozsahle pfijimaného stavu Ustniho podani, se mohou spiSe pfiblizit pravdé
nez ti, ktefi povrchné odmitaji vSechno, co se nehodi do jejich predstav.

Tam, kde se tyto aktivity zvrhavaji v trvalé hanobeni JeziSe Krista, to mize mit duchovni nasledky,
které prekracuji Cisté lidsky rozmeér.

3. Spekulovalo se také o vétSim poctu udajnych ,hrobu s JeZiSovymi kostmi“ nejvice v Izraeli i
jinde. V jedné oblasti na Blizkém vychodé, kde pUsobili také vykradaci hrob(l — se mezi nalezenymi
nadobami s kostmi objevila jedna ,,zapomenuta“ — a kde jsou tisice takovych nadob ulozeny

v muzeich a odkud se nékteré kosti vybiraly a dale pfedavaly k pohrbeni atd. takze je témer
nemozné ziskat spolehlivé poznatky o danych osobach. Nic zde nedokazuji ani vyryta odpovidajici
béZna jména. Také pocet pravdépodobnosti nemuze vylougit podobnost jmen v rdznych rodinach.
Komplexni historicky vyzkum by nevychéazel z pfedpokladu, Ze ke zmrtvychvstani v tradici
pfedavaném smyslu nemohlo dojit. Také by spiSe odpovidalo dnes moznému stavu poznani, Zze
proroctvi, ktera Ize vztahovat na JeZiSe, nejen Ze nelze chapat nijak jinak nez jen jako zdroj
subjektivnich nadéji na pfichod JeZiSe pfed 2000 léty, a brat je v ivahu, Ze mohou poukazovat na
néco zcela realného, co z¢asti ma svoje dlouho ocekavané zdivodnéni, az do doby, kdy k nému
dojde.

Doplaujici informace k tomu (v angli¢ting): http://dukereligion.blogspot.com/2008/01/talpiot-tomb-
controversy-revisited.html

* 4, Existuje cela fada dalSi podobnych spekulaci o JeZisi, které vedly vZdy k raznym vysledkdm.
Napfiklad teze, Ze JeZi$ byl jednim ze stoupencu fecké filosofické Skoly kynikd ... Jini chtéli navic
stavét JeZiSe na roven s MojziSem nebo néjakym egyptskym faraonem nebo Juliem Cézarem ¢i
nékterym militantnim byzantskym cisafem.

** Je rovnéz napadné, Ze v podobnych knihach neni zminéna skute¢nost, ze v Qumranu byly také nalezeny
zvlaste staré texty evangelii z 1. stoleti, jejichZ srovnani s dnesSnimi texty ukazuje, Ze byly pfedavany
opravdu v podobé vérné originalu.

Zpét k obsahu této stranky

Pfirodni védy a virav Boha
K ospravedlnéni pfirodovédnych pfrispévka

Skutec€nost, Ze existuji lidé, ktefi i v otdzkach viry potfebuji podporu ziskanou vnéjSim
pozorovanim, pocitanim, méfenim, a vazenim uznava Jezis v pfipadé TomaSe, jehoz je mozno
mezi u¢edniky povaZzovat za ,typ pfirodovédce”, a tak se stava vzorem pro velmi mnoho lidi pravé
v naSi dobé. KdyZ dostal velkou pfilezitost, aby nepopiratelné pfezkoumal, zda pfed nim skutec¢né
stoji Jezis Kristus, fekl JeZis : ,Nebud nevéfici, nybrz véfici“. To znamena Ze u¢inénou novou
zkuSenost ma Tomas upfimné a dikladné promyslet a vyuZzit tak, aby zmizely kofeny jeho
pochybovani, aby ho néco ,osvitilo“. To, Ze Jezis tato slova poté jesté vibec musel fici, také
znamen4, Ze Tomas nebyl skeptik, jehoz by ,pfemohla“ a ,k vife pfinutila“ pouze vnéjsi skutecnost,
nebo snad strach z trestu, nybrz Ze Tomas si i poté zachoval schopnost dospét &i nedospét k
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novému presvédceni zevnitf. Pfesto mél tusit, Ze kromé pozorovani vnéjSku existuji jesté jiné
moznosti, jak presvédcCit sam sebe. Jezis védél, co je pro Tomase vhodné. Nechtél nikoho nutit —
to by vypadalo jako soud — a nelze objevit ani Zzadny zamér provokovat nékoho, kdo jesté nebyl
zraly pro rozhodnuti, k odmitani. Véda, kterou empirie = nahromadéné zkuSenosti, odstavi
pokazdé, kdyZ se néco nehodi do starého obrazu, neni hodna oznaceni véda. Skute¢ni géniové
jako Einstein takové manévry s védou neprovadéli, ale svij vyzkum naopak zacinali vzdy tam, kde
bylo néco nevyjasnéného. Také takové hledani muze byt jednou z mnoha cest k Bohu — pokud
jsou motivy upfimné a véda neni zkorumpovana hospodarskymi nebo jinymi problematickymi
zajmy.

Pfirodovédné prace soustfedujici se na vnéjsi podobu véci — se svym pozorovanim, stanovovanim
hypotéz a nakonec teorii a s jejich ovéfovanim — ve vétSiné pfipadu v otazkach z oblasti
duchovédy a viry nestaci. Neni vzdy na misté bytost, ktera pfed nas postavi nezpochybnitelné a
pokud moZzno reprodukovatelné vyssi skuteénost ( jako Jezis pred u€edniky), nebo nam ukaze, jak
ji vnimat (jak se zminuje Jan, 1, 51). Pfesto je mnoho naznakd, Ze napfiklad v lidské bytosti i mimo
ni existuji vrstvy, které nepochézeji ze znamého fyzického spektra sil a latek, nybrz tam se pouze
ukazuiji jejich U€inky: zivotni sily, duSevni hnuti, mysleni, védomi... (nékolik pfiklad( Ize nalézt na
riznych mistech hlavniho textu stranek Kristovy cesty). Mnohokrat se staré ,predvédecké” tradice
nejraznéjSich kultur odhalily jako starSi forma zkuSenosti a védeckosti. | dnes je mozZné vyvinout
pro takové oblasti specialni pfiméfené metody vnimani a vyhodnocovani, jak ukazuje pfiklad
Goethovych pfirodovédnych zkoumani nebo metateoretickych praci Rudolfa Steinera, které na né
navazuji. Timto smérem se ubiraji také nové védecké pfistupy pocinaje kvantovou teorii az po
praci védcu, ktefi vytvareji novou biologii, novou geofyziku, astrofyziku atd. a nakonec
vypracovavaji nové védecké ,paradigma“ pfipadné novy obraz svéta. Avsak vétSinou nehledaji k

novym obsahdm pfisluSnou novou metodiku, jak to €inil Steiner.
Z toho nejprve vyplyva, Ze

a) dosavadni védecké poznatky ukazuji pouze nepatrny vysek skutecnosti;

b) z&klady pfirodnich véd jsou stale relativnéjsi: ukazuje se, Ze materie je kondenzovana energie
nebo dokonce kondenzovany duch; naopak energetické formy mohou ziskat rychlost prevysujici
rychlost svétla az do nekonecnosti (tachyony); mohou pfitom ,omladnout”, ¢as bude jesté
relativnéjSi nez uz je v teorii relativity; mohou tak zmizet z haSeho prostoru a vynofit se z jakéhosi
onoho svéta /transcendence — takZe i prostor je jeSté méné absolutni nez se zdalo uz pfi
takzvaném ,zakfiveni“. Zistane neuchopitelnd ,informace” kybernetiky, kterd nema materii ani
energii, a proto neni tradiénimi prostfedky vibec popsatelna. Mohlo by se tu hovofit o ,védomi“.

c¢) takové zhrouceni starého obrazu svéta by pfisné vzato jeSté nebylo ,dllkazem Boha" ale pouze
pFipravou. Mnohym toto staci, protoZe byli jen blokovani zastaralym materialistickym obrazem
svéta a nyni mohou pfimo vykro€it k Bohu. AvSak hledme, jde to jeSté dale : copak je tato
.informace" nebo i ostatni jmenované neuchopitelné procesy ve vesmiru? Co/kdo vytvari stale
novou materii a energii a opét je rozpousti? Co/kdo je ten, ktery zde i v Zivoté stanovuje hranice
mezi Zivotem a smrti a dovoluje je prekrocit, stejné jako hranice mezi bdénim a spankem? Co/kdo
je ten, ktery neustale pfesahuje ¢as a prostor a projevuje se plisobenim v universu? Je ¢loveék,

ktery muze ve svém védomi zazivat energii, ¢as a prostor jakoby ,zvenci", skute€né zarode¢nym
,obrazem" toho, kdo to dokéaze ve velkém (srovnej Genesis 1, 26)?

d) navic zde chaos a ndhoda jako odpoveédi vice méné nepfichazeji v ivahu. Nebot tento svét a
tyto Zivé bytosti, tento svét ¢astic a procesy v zivoté vykazuiji tak vysoky stupen pofadku v chaosu,
cilevédomosti a smyslu v rdmci celku, podobné jako je tomu ve vSeuméleckém dile
(gesamtkunstwerk), Ze se to vymyka nahodé. Rovnéz chybéji meziclanky, které by byly nutné pro
nahodnou evoluci. UZ pfi tomto kroku v poznani je jasné, Ze se stalo obtiznéjSim nevéfit nez véfit —
na néjakou centralni prainteligenci, kterd stanovi zacatek a cil ,programu stvofeni“ a utvari cestu s
proménlivymi zakonitostmi. Za¢alo byt mozné, Ze cesta rozumu povede ke stejnému vysledku, k

jakému kdysi, pred asi 800 lety pf. Kr., vedlo mytické povédomi starych narodu, jeZ svoji ,pravou,
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mytickou mozkovou hemisférou“ vidély dilo Bozi. (,Bohové" jinych narodu puvodné také byly
pouhym oznacenim urcitych vlastnosti jednoho Boha. AZ kdyZ se tato moudrost vytracela, byli
vidéni jako samostatni ,bohové" a také zaménovani s vyspélymi lidskymi bytostmi, které rovnéz
existovaly.) Podobnymi cestami dospéli k vife v Boha pdvodné v Boha nevéfici védci jako Max
Thdrkauf, Georg Todoroff a dalSi.

e) vira ve smyslu vzniklého hlubokého presvéd&eni znamena vice nez ryze intelektualni
presvédceni o pravdivosti néceho.

f) sem patfi i lidé, ktefi jako mystikové apod., ale také jako normalni véfici, prokazali
bezprostfednéjSi proménujici zkuSenosti s Bohem a Kristem a ktefi diky tomuto kontaktu uginili
velmi realné zkuSenosti s tviréim bozskym duchem v sobé samych. Tyto cesty mohou také zcela
svébytnym zplsobem dfive Ci pozdéji vést k poznatklim o povaze zkuSenosti a k jejich zpracovani.
Zde zacin& hlavni text ,Kristovy cesty".

V katolické cirkvi existuje encyklika ,Fides et ratio" (Vira a intelekt/rozum) z roku 1998 a papez Benedikt XVI
se timto tématem zabyval také ve své feCi v Regensburgu v roce 2006: Vira bez rozumu a rozum bez viry
nikdy za nic nestoji, protoZze opomijeji celost €lovéka. Michael Springer proti tomu v lednu 2007, argumentuje
ve ,Spektrum der Wissenschaft®, ze ne kazda mezera ve védéni musi automaticky poukazovat na racionalné
nevysvétlitelné, pfipadné na Boha — o co se ostatné napfiklad nam jedna méné, jde o zcela konkrétni
zavery, viz vySe. Pfiznava vSak, Ze vira, Ze véda by mohla jednoho dne vysvétlit velké mezery, je prave take
jen pouhou virou. Je to tak, Ze zde se dnes jiz musela vynaloZzit zna¢né snaha, aby vibec zlstala pro
jednotlivého védce oteviena moznost, jesté nemuset véfit v Boha (coz nemusi byt nezbytné nutné ateistické,
nybrz maze byt agnostické, to znamena - chybéjici vira bez definitivniho rozhodnuti, Ze Buh neexistuje).
Také jiny novy nazor, ktery uznava viru v boha pouze jako snahu o etické zajisténi hmotné kultury, sdm pro
sebe nestaéi uvedenym hlediskdm.

Update English/ Deutsch

Zpét k obsahu této stranky

Védomi, vyzkum mozku a svobodna viile.

Premyslivi lidé*) vSech kultur a dob ziskali pfi svych snahach spravné rozhodovat, jiz davno pfed
dnesnim vyzkumem, rozsahlé poznatky o riznych emocionalnich podnétech. Duchovni nebo
naboZenské cesty vyvoje sveédci o schopnosti Cloveka realné se rozvijet i v tomto zapase o etické
rozhodovani, misto toho, aby povazoval vSechno za dané od samého pocatku. Nicméné, také

v ndbozenské oblasti byli jedinci, ktefi inklinuji k fatalismu, tedy k vife ve vice ¢i méné velké
pfeduréeni osudem.

Dokonce i dnesni schopnost myslet byva vétSinou jen ¢aste¢né védoma. Pokud si chce nékdo byt
trvale védom timto smérem pulsobicich pocitt, musi on i ona obvykle dlouhou dobu dbat
intenzivné na to, aby byl/a k tomu vnimavéjsi. Volni podnéty neprobihaji Gplné védomé a vyzaduji
o to vetsi asili, kdyzZ si jich ma byt ¢lovék plné védom nebo dokonce, aby je zcela svobodné
utvarel. Toto neuvédomovani si vile znal jiz Rudolf Steiner nezavisle na modernim zkoumani
mozku. Ale také védél, Ze to, co pfirodni véda neprozkoumala, a sice tuto vlastni kontrolu vile, se
da snadno nacvicit. Mnoho kfestanu je velmi silné pfesvédceno, Ze je spiSe mozné ,prenechavat
Bohu“ zejména lidskou vuli. K tomu dochazi do ur€ité miry téméF na kazdém stupni vlastniho
rozvoje, to znamena tak dlouho, dokud ¢lovék nenahlédne velmi hluboko do svého nitra. To je to,
co pomaha a co bychom oznadili za jakysi ,sluzebni postup"”. Tato cesta vede dfive &i pozdéji

ke stéle védoméjSimu Zivotu. (Tato praxe nema nic spole¢ného s pozadavky posluSnosti néjaké
cirkve, kladenymi na jeji ¢leny.)

V této souvislosti dovoluji zjisténi nékterych modernich neurologt jesté dalSi zaveéry, jiné, nez se

uvadeji v nékterych védeckych €asopisech. Z experimentalnich méfeni pohybu rukou, se zjistilo,
Ze pfipravenost k jejich pohybu je jiz v nervovém systému vybudovand, zatimco subjektivné
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védomy zamér pohnout rukou vznika az pozdéiji. Clovék ale potom véfil, Ze jiz zadala &innost, ktera
ve skute€nosti opravdu zacala, ale az o 1/100 milisekundy pozdéji.**)

To jen potvrzuje, - jak jsme jiz zde uvedli — Ze védomé mysSleni ¢lovéka neni obvykle jedinym
zakladem jeho jednani, ale naopak, ze jeho rozhodovani ovliviiuje slozitost jeho bytosti. ZjiStény
spotencial pfipravenosti", ale vibec nenaznacuje, Ze by byl ¢lovék kazdym takovym nevédomym
volnim podnétem nucen, ho také nasledovat. To by byl nepfipustny opacny zavér. Svobodna vile
tedy v Zadném pfipadé neni, jak si néktefi mysleli, popfena. Bylo by v3ak spravné, jak by
odpovidalo uvedenym zkusenostem (,terénni vyzkum®" za cela tisicileti), souhlasit s tim, Ze Cisty
rozum mnohokrat nestaci k realizaci ,svobodné vile". MySleni a dobré imysly mohou byt pouze
prvnim krokem na cesté k jejich odpovédnéjsi roli. K tomu by potom bylo také tfeba se vyporadat s
dosud podvédomymi pocity a obvykle navyklymi nevédomymi volnimi impulzy. ,Neuralni (nervovy)
potencial pfipravenosti" bude potom rychleji uvédomovan jako takovy. Je tedy zcela dobfe mozné

vvvvvv

Kromeé toho je tfeba uvazit, Ze kdyz se napfiklad budou méfit elektrické potencialy nervovych
zakonc&eni, mélo by podle klasického védeckého pohledu jit jen o ,pficiny". PovaZovano z hlediska
duchovédného je docela velmi dobfe mozné v tom vidét ,nasledek”, a to klavir, na ktery, podle své
vlle, hraje duSevné duchovni bytost. To nelze rozhodnout na &isté pfirodovédné biologické drovni.
Stejné tak nemuZe biologie rozhodnout o tom, zda a jak je v tomto slozitém lidském organismu
pfitomna Bozi vule***). Ale je také mozné nahlédnou na takové otazky z hlediska jakési vasi
,Strdzni véze“. Napfiklad by se dalo zkusit méfit, co mize asi probihat v lidech, kdyz se nékdo

v modlitbé obraci proti nezadoucimu volnimu impulsu ****), JenZe on sdm nebude moci posoudit
co vlastné modleni pro véfici , je".

*) Viz rozdily v archaickych, magickych, mytickych a intelektualnich ... vyvojovych stupnich lidského védomi
— jak je vyloZzeno v naSich VSeobecnych hlediscich k pfirodnim ndbozenstvim & ,Nabozenstvi jako zpétny
kontakt s Bohem ..." Zdroje lidskych emoci byly vnimany v urcitych dobéach spiSe jako pfichazejici z oblasti

mimo ¢loveéka a jindy zase spiSe z jeho nitra. Sou¢asné moznosti vyvoje védomi jsou zpracovany podle etap

v JeZiSové Zivoté, popisovanych v nasem Hlavnim textu Cast 1. Clovék se nyni miZe védomé, na rozdil od

prostfedi a Zemi. Tak také vyplyvaji pro spole¢nost kromé socidlnich a ekologickych poznatk(i obecna eticka
a naboZensko-filosoficka hlediska.

**) Napriklad ve ,Spektrum der Wissenschaft", duben 2005.

***) \iz také naSi stranku ,Prirodovéda a vira v Boha".

**+%) \iz téZ naS vyklad tykajici se ,Studium kazdodenniho Zivota".

Zpét k obsahu této stranky.

Informace k: JeziS Kristus a otazky vyzivy
Na uvod : V 1. knize MojziSové (Genesis),1, 29 se piSe : Buh také fekl: ,Hle,dal jsem vam na celé
zemi kazdou bylinu nesouci semena i kazdy strom, na némz rostou plody se semeny. To budete
mit za pokrm.“ To by odpovidalo poznani, Ze ¢lovék ma v prvé fadé Zvykaci a travici organy
frugivora (ovocezravce, a nikoli vSezZravce, jak se muze myslet, kdyZz se berou v Gvahu pouze
kategorie dravcu, vSeZravcl a byloZravcu, dostacujici pro vétSinu zvirat. Oproti tomu po potopé
(archeologicky doloZzené napfiklad v Pfedni Asii) fika Bah Noemu : ,Kazdy pohybuijici se Zivocich
vam bude za pokrm;...Jen maso ozivené krvi nesmite jist." Genesis 9,3. AZ dosud se vSe vztahuje
k dobé pred vznikem dneSnich narodd a pokud je to korektné dochovano, tykalo se to nejen
pozdéjSich zidu.
Po odchodu z Egypta se to potvrzuje v 5. knize MojziSové (Deutoronomium), 14, 3-21 a pfibyvaji
dalSi podrobnosti. Zfejmé Slo po potopé vzhledem k okolnostem o to, aby v podstaté bylo vse
dovoleno a zakazovaly se pouze ty, z hlediska vyZivy nejméné vhodné, latky.** V nékolika
pfipadech mohly byt nalezeny moderni poznatky z oblasti spravné vyZivy, které toto potvrzuji.
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OvsSem i nadale se vyskytovaly pfipady, kdy se poukazovalo na zvlastni vyznam rostlinné stravy,
aniz by byla zavazné predepsana pro vSechny, viz Daniel 1, 8.

Mnohdy tu zfejmé byla souvislost s mnohem rozsahlejSimi, dnes uz stéZi pfijatelnymi pfedpisy o
obétovani zvifat a pojidani obétniho masa. Uz prorok Ozeds (6.6) prohlaSoval: ,Chci milosrdenstvi,
ne obét, poznani Boha je nad zapaly.” Jezi$ na to navazal a pravil: ,Jdéte a ucte se, co to je:
'Milosrdenstvi chci, a ne obét.™ (Matous 9,13 a 12, 7). K pasazi v Evangeliu podle Lukase 22,11,
ve které se Jezis pta, kde by mohl jist velikono€niho beranka — ktery se potom pfi nasledné vecefi
vUubec neobjevi — existuji rané kfestanské ,apokryfni* spisy (které kolem roku 400 nebyly pfijaty do
biblického kanonu), napfiklad ,Ebionitské evangelium”. Tam je psano: ,,Chci snad o tomto
velikono¢nim svatku jist s vami maso beranka?". Aramejstina v takovych vétach vzdy pouzivala o
nékolik slov méng, a tak umoznila rizné zpasoby ¢teni, pokud nebylo mozné vzit v Gvahu tén
hlasu. To zpusobilo, Ze vznikly rizné preklady, skvéle se hodici pro disputovani. (Prakticky zanikla
— vlastné pozdéji do velké miry islamizovana — Zidokfestanska spole€enstvi byla skute¢nou a
dalezitou soucasti raného kiestanstvi, tfebaze se v mnoha nazorech, tak jako v uvedeném
pfipadé, liSi od ostatnich rozvijejicich se cirkvi.)

Skutky apoStolské 15, 19 podavaji zpravu o vypovédi cirkevniho starSiho Jakuba, ktery v
souvislosti s pohany (ziskanymi Pavlem) Fika: ,Proto ja soudim, abychom nedélali potize
pohanam, ktefi se obraceji k Bohu, ale jen jim napsali, aby se vyhybali vSemu, co pfislo do styku s
pohanskou bohosluzbou, aby neZili ve smilstvu, aby nejedli maso zvifat, ktera nebyla zbavena
krve, a aby nepozivali krev.” Oproti tomu v apokryfnich skutcich apoStolskych u davného
cirkevniho historika Eusebia vznika dojem, Ze JeziS, Jan, Petr, Jakub a dalsi vétSinou za
normalnich okolnosti maso nejedli. Matous 15, 11-20/ Marek 7, 17-21 vSak svédci o tom, ze Jezis
kladl vétsi duraz ,na to, co z Ust vychazi nez na to, ,co vchazi do ust*. OvSem vztahovalo se to na
otazky farizet o umyvani rukou pred jidlem. Je to stejné usporadani hodnot, jaké se projevuje ve
vété o trdmu ve vlastnim oku a tfisce v oku druhého. Jde tedy o to zacit u sebe a nikoli u strachu
pred vnéjSimi vlivy. OvSem nikde neni pfedepsano, Ze se musi jist maso.

Podle LukéSe 10, 8 doporucil Jezi§ u€ednikim, aby na cestach jedli to, co jim hostitel pfedlozi. To
vSak automaticky neznamena, ze by to bylo Uplné lhostejné. Jesté dnes mohou napfiklad v
arabskych zemich nastat nevypoditatelné reakce, kdyZz nékdo odmitne v dobrém Gmyslu nabizeny
pokrm nebo napoj a nepocina si pfi tom pfili§ obratné. Kromé toho byla tehdejSim u€ednikiim
propujc¢ena schopnost, Ze jim i vyslovené Skodlivé latky neusSkodily (Marek 16, 18). Nema tedy
smysl vytrhavat takova biblick& slova ze souvislosti a neomezené je zobecriovat.

NaboZensky pulst predstavuje mnohem spiSe ocistovani, které mize vést k vétSimu otevreni se
spiritudlnim zazitkim. Tak tomu bylo napfiklad v katolické tradici — pate¢ni pust pfipominajici Velky
patek a masopust v tydnech pred Velkym patkem. Tyto zpusoby se nebraly dlouhou dobu pfilis
vazné, ale nyni jejich vyznam stoupa tak, az to prekracuje katolicky kontext. Lidé zakouseji
schopnost prozivani nouze, nejen v izkém smyslu hladovéni. Mysli také na mnoho hladovéjicich
lidi na celém svété. V této souvislosti néktefi stfredovéci a novéjsi kiestaneé i jini mystici z doby
stfedovéku az po naSe Casy zakouseji hlubSi prozitky ziti vSeobecné bez potravy — v latiné:
Jnedia". Néktefi naSi sou€asnici to nazyvaji ,Ziti ze svétla”. To je ndznak toho, Ze duch muze
problémy takto zvladnout Iépe neZ védeckym zkoumanim. (Pfedpokladem je, Ze Clovék si
uvédomuje, Ze ho vede Blh a hladovéni ale praktikuje ve spole¢nosti dalSi osoby, ktera by
zabréanila nebezpeci, jez by mu mohlo hrozit. To neni minéno jako doporuceni jit touto cestou.)

Télo je nastroj a potiebuje tedy, aby se s nim zachazelo odpovédné.

A zvifata — z biblického hlediska — jsou stvofeni samotného Boha, nejsou tedy ,véci”, jak se stéle
¢asto s nimi dnes zachazi (pfes omezeni kladend modernimi zédkony na ochranu zvifat.)
Rozhodnuti, jaka potrava je pro koho spravna, musi konec konct u€init kazdy za sebe.

* Kdo hledéa informace o dneSnich formach vegetarianské vyzivy, najde je napf. na adrese
http://www.ivu.org (Tato webova stranka*neni za webové stranky ostatnich odpovédna a nepodporuje
automaticky cely jejich proménlivy obsah.) Vzhledem ke zdravotnim, ,etickym", ekologickym a jinym
divodum, vyplyvajicim z rostouciho povédomi, doSlo k stale vétSimuvyskytupostupl celostnich potravin
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zdravé vyzivy,kterése v riznych snahach jasné vyvijely po vice nez 100 let a které doporucovali kromé
jinych zdravotni poradci. (Takové vyzivové postupy dodnes v praxi zahrnuji konzumaci celozrnnych vyrobku
- v idealnim pfipadé z ekologickych farem — ¢erstvého ovoce a zeleniny, nerafinovanych oleju atd.)

*+) Tyto pokyny uplatriuji dodnes napfiklad zbozni Zidé, pokud jde o , ko3er" potraviny (t. j. Zadnéveprové
maso, zadna krev, specialni ritualy pro zabijeni jinych zvifat).Podobné je tomu u islamskych pokynt pro
halal jidlo, vyhybajici se zejména veprovému.

Zpét k obsahu této stranky

Jezis Kristus a uzdravovani —i dnes

JeziSe a jeho u€edniky i dalSi pravodce svého ¢asu mnozi povazovali za hnuti k |éCeni téla a duSe.
ProtoZe to dnes uz neni tak samoziejmé, musi se na tom pracovat.

Vule k uzdraveni

Jezis nejprve polozil nepfipravenému ¢lovéku dualezitou otazku: ,Chces byt zdrav?“(Jan 5, 6). Jezis
hovofi k dusi. Nemocny li¢i vnéjSi pfekazky pfi svych pokusech o uzdraveni. Otazka ho vSak
podniti k tomu, aby si uvédomil, zda / Ze chce byt opravdu zdravy. To je prvni pfedpoklad spravné
pochopeného uzdravovani. Dokud podvédomi z néjakého divodu blokuje cestu k uzdraveni a
hledani pomaoci, bylo by také pfijeti takové pomoci obtizné. Pak by eventualné bylo mozné
néjakym zplsobem ucinit opatfeni Iékafské prvni pomoci, nebo ovlivnit jeden symptom. Ale
uzdravovani je néco, co takové hranice pfekracuje a funguje pouze tehdy, kdyZ je nemocny muaze
pfijmout za své a spojit je s vlastnimi sebelé&ivymi silami. V této oblasti zac¢inaji nejen pfislusnici
raznych lécitelskych povolani a poradci v dilezitych Zivotnich otdzkach, ktefi jsou ochotni s
pacientem spolupracovat, nybrz i seriézni ,|éCitelé" a lidé ktefi uzdravovani podporuji virou,
pfipadné prosbou.

Sila viry

Matous 9, 22: Zena hledajici uzdraveni se dotkne JeZiSova 3atu a uzdravi se. JeZis fekl: , Tva vira
té zachranila“. Kdo ma zkuSenosti s virou, bude pod takovou silou viry rozumét néco velmi
realného ve svém vztahu k Bohu, coZ umoZzni proces uzdravovani. Je pravda, Ze i takzvany efekt
placeba v mediciné v sobé ma cosi ze sily lidského presvédceni (napfiklad nékdo spolkne cukr v
domnéni, Ze je to Iék). Pfitom vSak nenastanou takové zasadni zvraty chorobnych procesu, k
jakym dochazi pfi uzdravovani virou.

Jezis je rovnéZ praobrazem &lovéka, ktery je v nejSirSim slova smyslu télesné, duSevné a
duchovné zdravy.

Uryvky z kapitoly ,Otazka po zazracich" v naSem hlavnim textu *): Jezi$ Kristus na rozdil od
mnohych |écitelt soucasnosti nepoukazuje pouze na ,kosmickou energii”, kterou oni v sobé citi,
nybrz poukazuje na viru, viru v moznost uzdraveni s jeho pomoci, v podstaté s pomoci Boha
prostfednictvim viditelné osoby JeZiSovy. | dnes existuji zpusoby uzdravovani, které stejné jako
puvodné u u¢ednikl, zacinaji modlitbou; s ohledem na nitro ¢lovéka spojené s Kristem, které zada
uzdraveni a zdokonaleni ¢lovéka, jenz pak podle JeZiSe dokaze ,jesté vétsSi“ skutky nez on. (Jan
14, 12-13).

Spiritudlni Ié€eni a s nim spojeny duSevni a duchovni pokrok vSak zGstanou milosti, kterou si nelze
vynutit, i kdyz ¢lovék muze pro jejich pfipravu udélat mnohé. Uzdravovani bylo ¢asto ,znamenim",
jednani malych dimenzi zastupujici jednani vétsi, zasadnéjsi. PFi uzdraveni muze od narozeni
slepého v sobotu Jezis odpovédél, Ze nejde o to vidét jako pfi€inu nemoci hfichy, nybrz (o to) ze
se ha ném maji ,zjevit skutky bozi“. Srovnej Jan 5, 8-9; Jan 6; Jan 9, 3 aj.
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Dnes vSak uz vzhledem k mnoha zkusenostem a poznatkiim z pomeznich véd neni
nepredstavitelné, Ze Jezis skuteéné mohl ovliviiovat pfirodni sily. KdyZ si tento fenomén
uvédomime, muze to byt pro nads dnesni obraz ¢lovéka , pro celostni, pfipadné kifestanské
uzdravovani dllezité.

Vkladani rukou

~ s

Nikoli vZzdy, avS8ak ¢asto JeZi$ a u€ednici pfi IéCeni vkladali na nemocného ruce. Tato praxe
ojedinéle preziva dodnes. Osaoba, kterd nemocnym vklada na hlavu nebo ramena svoje ruce,
pfitom odfikava modlitbu, pokud moZzno provazena komunitou. Podporuje to vciténi a védomi, ze
je prostfedkem BoZi pomoci. MUZe to byt chdpano symbolicky. Ale na zakladé poznatk( z
modernich snah o l1é&eni duchovnimi metodami — i zde najdeme mezi léCiteli uvédomélé kiestany
—vime, Ze je to skute€nost. V raném kiestanstvi se mluvilo o ,pneuma®“, Zivotnim dechu &i Svatém
duchu*), ktery je tak zprostfedkovan. Tato praxe se vyuzivala pfi prosbach za uzdraveni i pfi
poZehnani, z&asti spojena s jinymi snahami. Viz naps. Matous 19,13; Marek 8,23; Marek 10,16
(pozehnani détem); Lukas 4, 40-41 (uzdravovani a vymitani duchd)+ Lukas 24,50 (pozehnani
ucednikum); Skutky apoStolské 6,6 a 19,12 i 28,8.

Prosba o uzdraveni vSak neni bezpodminec&né odkazané na vkladani rukou. Ostatné je to mozné i

s vrvs

Choroby podminéné duSevné

Uzdravovani psychiky, Zivotnich sil, pfipadné téla spolu Uzce souvisi. UZ dobra ,duchovni sluzba“
nebo poradenstvi v zasadnich Zivotnich otazkach proto mize mit také vliv na psychosomatické
choroby — kdyz je rozumnych rad uposlechnuto a nepokracuje se v chybném zplsobu Zivota.

Vytahy z kapitoly ,Svata horlivost a...emoce" v hlavnim textu*): Jezi§ neustéle Zil v ,pozitivni bazni pfed
Bohem" a v soucitu s lidmi... U normalnich lidi jsou nejprve téméf vSechny emoce pfinejmensim smiseny s
problematickymi podvédomymi mechanismy podnétu a reakce — ty biograficky riznymi zplsoby a v razné
mife vychazeji najevo, ve svych zakladnich strukturach vSak jsou velmi podobné. Dokonce... lovit stéle dalSi
takové mechanismy z vlastnich reakci, divat se na né, nikoli je potlacovat, a tak je nakonec zvladat, pfip.
predat je Bohu, to je dlouhy proces uceni.

VétSinou je pfitom malo efektivni chtit obvyklym zplsobem zpracovat hned problémové komplexy jako celek.
Uginné&jsi by bylo hledat nejprve jednotlivé typy takovych zaZitka a pfitom védomé rozliSovat, zda jde o ,tram
ve vlastnim oku“ nebo o ,tfisku v oku bratra“ (Matous 7,1-5), a kdo je tedy odpovédny. Mnohé kfestanské
Skoly by vice zdlraznily prvni, protoze je to té€ZSi a nejprve je tfeba se naucit divat se na vlastni
problematické ¢iny, a i proto, Ze tyto ¢lovek mlze spiSe korigovat sdm. V psychologické praxi by ¢asto stala
v popredi spiSe druha perspektiva obéti. Nakonec budiz poznamenano, Ze do hry se vice ¢i méné dostaly
obé strany.

MoZn4 praxe je:

Napf. zevnitf nahlédnout na pfislusny podnét vnimany negativné, jak se konkrétné jevi (napf.
strach, nendvist a vztek, Ihostejnost a povznesenost, pfehnané pochybovani,...).

Nedumat, ale misto toho okamzik klidné ¢ekat a uvédomit si, 0 co se jedna.

Tento problém, ktery se stal tak hmatatelnym a pfimo fyzicky citelnym pfedat v modlitbé**) Bohu.
Klidné &ekat, az se dostavi stopa Ulevy.

To maZe byt pfi meditativnim***) cvi€eni pocitovano napf. jako proud tekouci nahoru a za urcitych
okolnosti poté jako shora stékajici proud obnovujicich sil. Jinak je také mozné negativni emoce
spolu s dechem ,vydechnout" s tim, Ze je pfeddvame Bohu; a pfi nadechnuti umoznit, aby vSe
pozitivni z Boziho milosrdenstvi mohlo proudit dovnitf (obména stalé modlitby kfestanskych
mnichd na hofe Athos, o které je zminka v kapitole , Ticho v pousti“ v naSem hlavnim textu.)

Mentalni problémy
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Vytah z kapitoly ,, Zjasnéni“ v hlavnim textu*: Existuje ,pozitivni mySleni" a pozitivni ,afirmace" (principy).
Mohlo by sice, pokud neni praktikovano egoisticky, velikaSsky nebo neni technicky manipulovano, uvést
mysSleni do stavu, jaky by byl blizsi tomu, jenz mGze pfijit od Boha, mohlo by tedy otevfit cestu. Literatura
téchto smeérd vSak z valné ¢asti postrada takovou peclivost, a tak o asto muze skongit i v sebeklamu.

,Osudové problémy"

Napfiklad z modernich snah o Ié€eni duchovnimi metodami vzesla zkuSenost, Ze jsou pfipady,
kdy vznika dojem, ze IéCeni (jeSt€) neni mozné, pfipadné ,neni dovoleno“. To je néco jako rovina
program(“. Napfiklad se muze stat, Ze nemocny se ,chce” nebo ma z nemoci jeSté néco naudit. |
to v8ak Ize s Bohem fesit. Viz k tomu vySe uvedeny text ,Vile k uzdraveni*.

Pravni otazky

Ryze kfestanské léEeni modlitbami véetné vkladani rukou je napfiklad v Némecku chranéno
svobodou naboZenskych projevi danou zdkladnim zdkonem. Kdo by to vSak nabizel mimo domaci
soukromy kruh &i cirkev jako sluzbu, mél by se nejprve pfesné informovat o pravni situaci. Pokud
pfitom vykonava c€innosti, které by druzi mohli vylozit jako diagnostikovani ¢i pfimou terapii — i
kdyby to bylo bezplatné & pouze na dobrovolné dary — musel by v Némecku predlozit bud
osvédceni na zakladé lécitelské zkousky, nebo Iékafskou aprobaci (napr. IéCitelé pouZivajici
duchovni metody, jejichZ praxe se vétSinou odchyluje od klasického 1é€eni prvotniho kiestanstvi,
avsak Ize v ni najit i néktereé rysy, které jsou jim spole¢né — asto mohou rukama vycitit choroby
atd.). | kdyz by bylo Zadouci, aby zakony nebyrokraticky pfihlédly ke zvlaStnimu charakteru téchto
¢innosti, doporucuje i ,Stfechovy svaz duchovniho [é€eni"***), aby za danych okolnosti byly
sloZeny lécitelské zkousky. Teoreticky je zjednoduSena forma téchto zkouSek povolena, pokud se
praktikuje pouze psychologické poradenstvi nebo duchovni l1éCeni. Je otazka, zda muze byt tato
zjednoduSena forma uskutec¢néna vSude. Napfiklad v Anglii jsou ,spiritualni 1éCitelé" uz obecné
akceptovéni a pfipousténi i do nemocnic.

Nezavisle na pravnich stanoviscich déla dobfe ten, kdo hleda uzdraveni, kdyZz se sam snazi o
takové véci jako je zdrava vyZiva pfipadné dieta nebo zdravotni cvi€eni pro nemocné a pokud
mozno také o dostatek spanku a kdyz se modli.

*) ,Hlavni text" se zabyva témito a dalSimi body z SirSi perspektivy, totiz pojednava o moznostech lidského
vyvoje vlbec; tedy o ,lIéCeni" v SirSim smyslu.

**) Obecné k lepSimu vnitfnimu postoji pfi modleni srov. také nasi stranku ,Modlitba za mir..."
***) Viz stranku ,Krestanska meditace”

**+%) World Federation of Healing - mnoho rliznych skupin po celém svété. http://www.wfh.org.uk Dosud nam
ze vSech organizaci neni zndma ani jedna, v niz by byli pouze kfestansti |1éCitelé. Bylo to pochopitelné,
dokud byla tato kfestanska tradice do zna¢né miry zasuta. Dnes to vSak pomalu zac¢ina byt kuriozita. Ale
jednoducha, U¢inna biblicka praxe intenzivni prosby za uzdraveni se provozuje zvlasté tu a tam
v protestantskych svobodnych spole€enstvich jako jsou baptisté nebo letni¢ni cirkev; rovnéz na nékterych
katolickych poutnich mistech jako Lurdy dochazi k mimofadnym uzdravenim diky modlitbé a vife. (NaSe
webova stranka neni odpovédna za webové stranky ostatnich a automaticky neporporuje jejich ménici se
obsahy.)

*rrxx) ((.) Dnesni poznatky tykajici se ¢asto uvadénych regulaénich systéma lidi
presjednostrannamolekularné biologicka hlediska, jsou zasadni pro pochopeni snah pfirodniho IéCitelstvi a
[é¢eni duSevnich poruch. Je tfeba je stéle vice zahrnovat, coZz by mohlo usnadnit spolupraci mezi rGznymi

[ékaFskymismery.

Zpét k obsahu této stranky

Kfestanské pozehnani
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Jako véfici kfestan mlZzete Zehnat vSem a vSemu, pokud citite, Ze je to v souladu s virou a
obracite se s tim k Bohu. Neexistuje pouze bézné pozehnani prostfednictvim knézi pfip. farari
podle 4.Mojz. (Numeri) 6:23 - 7:1.

VY muZzete —i jako laik — rozdavat poZzehnéni. Nepotfebujete k tomu Zadnou formulku a nemusite

mluvit nahlas; nutny je pouze spravny vnitfni postoj, v tomto smyslu: "PoZehnani Bozi bud’ s Vami,
jak on si pfeje". Buh z VaSeho pozZzehnani neudéla nic Spatného. Tento zvyk se pouziva zfidka, ale
muaZe pomaoci.

Existuje mnoho biblickych mist na téma pozehnani. Zde uvadime nékteré typické odkazy k riznym
aspektim pozehnani: Zacharjas 8:13; Skutky apostold. 3:26; Efezskym 1:3; 1. Petrova 3:9-12; Ziddm 6:7.
Néktera daldi mista k tomuto tématu: Matous 5,44 pfip. Lukas 6:28; Rimangm 12:14; 1. MojziSova (Genesis)
9:1; 5. MojziSova (Deuteronomium) 11:26; Zalm 115:13; Pfislovi 11:25.

*) Rozumi se samo sebou: napf. kdyz se zehna zbranim, mohou mit s podobnym ,pozehnanim" andélé
problém... .

Zpét k obsahu této stranky.

Narek jako mozna souéast kifestanské praxe

Nékteré kiestanske kruhy, pfedevsim ty pfisné véfici, vzbuzuji jednostranny dojem, Ze pro
kfestany by bylo nejlépe se podat svému osudu a nekritizovat pfiliS odvazné to, co se ve svété
déje: mohou se sice modlit za zlep3eni ale jinak se také pokouSet néco pro to udélat. Ale aby si
Bohu mohli ,hofce st&Zovat” — viz Zalmy ve Starém zakoné& — se vyskytuje, mimo literarni formu
(Don Camillo a Peppone), jen zfidka a cirkve v kazdém pfFipadé o tom oficialné jen zfidka uci.
SpiSe se to mlZe projevovat v soukromé modlitbé. KdyZ se docela s touto situaci srovna Zidovska
praxe u Zdi narkl v Jeruzalémé — aniz by se kfestanim doporucovalo néco podobného — pak

bude definitivné jasné, Ze zde jde 0 moZnou soucast viry, ktera je velmi dilezité.

Pravé take tehdy kdyZ jsou stanoveny specificky kfestanské hodnoty a pfisliby — jako je tomu tfeba
dominujicim smériim vyvoje, muze pfijit mySlenka, ktera by se zde mohla spolut&astnit, Ze
kifestané by takové pfisliby nemohli nebrat v Gvahu. Pfisliby nejsou Zadné nezavazné moznosti
milosti, které také existuji a které se mohou dostavit, ale také nemusi. Naopak, jsou to pfisliby. Kdy
budou naplnény, to mizZe také zaviset na zralosti lidi, pfipadné i na tom, zda budou vymodlené.
(-Kralovstvi nebeské trpi nasilim“ Mt 11:12.)

Nebylo jiz jasné, nad kym nebo nad &im by se mé&lo nafikat. Nad jinymi lidmi? Nebo nad, jak to
tvrdi néktefi teologove, dabelskymi mocnostmi, které mohou spolupusobit pfi svadéni lidi?
VSechno to mize mit svuj podil odpovédnosti. AvSak Casto pFichazi tuSeni, ze ,to bylo dovoleno” (s
ponékud lidskym nazorem ,protoze ...“). Je vSak tato ,rezie“, kterd mize néco ,pfipustit* nebo ne a
ktera takto déle utvafi pravidla hry Pané, nebo je to pfimo sdm NejvysSi? Bylo by pfilis logicky
nespravné, kdyby nékdo chtél Boha samého &init odpovédnym za to Spatné ve svété nebo za
kazdy druh ,dopusténi“. V prvnich stoletich hovofili a psali a dodnes jesté v téch &i onéch cirkvich
vysoce vazeni cirkevni otcové jesté pisi o tradicné zachovavanych hierarchiich andéld, stojicich
mezi Bohem a lidmi atd. Gnostikové kromé toho hovofili o jakychsi ,archdntech” s ¢asto
problematickymi vlastnostmi. | jiné kultury se zabyvaly takovymi otazkami: napfiklad tibetska Kniha
mrtvych je plna doporuceni jak je tfeba se po smrti k takovym bytostem chovat. Pravé, pokud se
tyké zésadnich véci prekracujicich malicherné vzgjemné vycitky lidi vici sobé&, by se mohlo
jednoho dne potvrdit, Ze zde hodné spoluplsobi ne Uplné bezchybna ,rezie“ v roviné nizsi nez je
rovina NejvysSiho i Krista samého — ktera v3ak ve srovnani s ¢lovékem nebo docela s pfimo
negativnimi silami stoji mimofadné ,vysoko“. Tento odstavec je také prispévek ke staré otazce
filosofu o "teodicei" pfipadné o vztahu Boha ke zlu svéta (jeho ,zadostiu€inéni").
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Vysledek: Je sice mozné si stézovat Bohu, protoze ten zustava tou spravnou instanci, ale je aplné
nesmysliné si stéZovat na Ného. Takové narky vSak mohou v sobé skryvat Bozi umysly

s rozjitfenymi lidskymi pocity, a to i tehdy, kdyZ tyto pocity obsahuji misto smutku napfiklad
rozhoféeni nad nespravedinosti (Mt 5:6). ProtoZe se potom feSeni ponechava Bohu, pfedstavuje
takova stiznost (Ci narek) v podstaté zvlastni druh intenzivni modlitby. K tomu v3ak patfi laska
nebo Ucta k Bohu pfipadné Kristu; to chrani pfed upadnutim do Cisté negativity, ktera by jiz potom
nevedla k Bohu, ale naopak spiSe nékam UpIné jinam.

Jinou cestou je nechat nejdfive tyto pocity ponékud uklidnit, aby to umoznilo €istou modlitbu, kdy
se Bohu predklada vsechno formou diku a prosby. Modlit se takto je nepochybné normalnim
pfiméfenym vztahem k Bohu. Je v3ak dovoleno si v uvedeném smyslu stéZovat, kdyZ se to jevi
jako nutné a je to upfimné (autentické).

Zpét k obsahu této stranky.

Kfest'anskéa cesta k tomu, jak se vyrovnat s Zivotnimi udalostmi.

— Ten, kdo chce - s JeZiSem jako méfitkem a pomoci - délat pokroky smérem od vlastnich
nedokonalosti k vlastnostem lepSim pro budoucnost (srov. stranku "...Etika": neSkodit, nybrz
pomahat...), by si mél byt nejprve védom vlastnich charakterovych nedostatka, uéinénych
chyb a pochybeni, nez presune vSechny nélady, problémy a Skody na druhé (srov. Mt 7:1
Nesudte, abyste nebyli souzeni. 2 Nebot’ jakym soudem soudite, takovym budete souzeni, a jakou
mérou méfite, takovou Buh naméi vam. 3 Jak to, Ze vidiS tfisku v oku svého bratra, ale tram ve
vlastnim oku nepozorujes?...).

Pokud je to mozné, je dobré si s maximalni mirou vnitfniho klidu (srov. nasi kapitolu hlavniho textu
"Klid na pousti ") a tak svédomité, jako bychom méli vyrobit néjaky ,produkt’, néco podobného
vhitfné uvédomit nebo zapsat na papir a promyslet si moznosti zlepSeni a nasledné pozorovat
uspéch. To znamena4, Ze dlleZita je vlastni snaha: pfitom muZze jit o modlitby tykajici se dané
véci a podle viry potom pfijde pomoc; ve skuteéné a Uplné praxi je toto vSak spojeno také s
korekcemi postojua a mysleni, s vétSi bdélosti viiéi negativnim pocitim, a v neposledni fadé

vvvvv

denné pozorujeme, nazirdme timto zpdsobem a nasledné je v modlitbé prfedkladame Bohu...
(Srov. kapitolu "Sv. horlivost, a citové aspekty ".)

Velmi Spatné se méni zejména hluboce zakofenéné Zivotni zvyky, protoZe jsou zakotveny v
nevédomeé vrstvé osobnosti. Zde je jiz Casto tfeba znacna zkuSenost v rozpoznani podvédomych a
nevédomych plvodu téchto zvykl (pfesto se to vSak muZe podafit ihned, jako u kuféka, ktery diky
silnému odhodlani z minuty na minutu navzdy pfestane koufit. Srov. kapitolu "Kristova proména ").
Tento "pohled a védomeé vyrovnani se s vécmi pomoci modlitby" by jizZ samo o sobé bylo duchovni
cestou, kterd maze vést hodné daleko, a mizZe nékoho provazet celym Zivotem; pfi intenzivni praxi
v3ak také mulze prinaset vyznamné pokroky jiz za kratkou dobu. "HIubsi vrstvy" zalezitosti, které
se maji odistit, je mozna jesté potifeba vnitfné zpracovat, ackoli se jiz do velké miry zlepSily.

Je tedy mozné se starat o ,tfisku v oku" druhého nebo co bylo u€inénokomusi (jinému). V
pfipadech, kdy se soud zda byt nezbytny - s ohledem na vlastni ¢iny ¢i ¢iny druhych - by se to ale
nemélodélatna zakladé toho,jak to vypada, ale ,nalezitym“ /,spravedlivym* zplisobem -
tedydiferencované a tak konstruktivné, jak je to jen mozné (viz Jn 7:24).

(.)

— Objevi se rovnéZ podnéty svédomi ... (srov. Mt. 5,5a5,9 ...).

(Tato praxe je pouzitelna prfedevsim tehdy, jde-li o zlepSeni zpGsobl chovani, které byly z
psychologického pohledu jiz pfedtim soucasti "normalniho". Jde-li o zlepSeni stav(, které jsou
provazela pfiméfené zkuSena a dle moznosti také psychologicky Skolena osoba, protoZze
samostatnost v zachazeni s vlastnimi problémy je pak jeSté vice omezena, nez je tomu u ostatnich
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lidi, kdyz se maji podivat na vlastni slabé stranky. Kdyby se v tom nékdo citil tak omezeny, Ze by
mu to neslo ani s podporou druhych, pak by jesté bylo mozné, aby se takova pomocna osoba za
doty¢ného modlila, jako dopinék ke vhodné terapii. Pfedpokladem je, aby ¢lovék hledal pomoc,
nebot sam Jezis vyslovil dulezitou otdzku "chce$ byt zdrav?" Srov. nasi stranku "...Uzdraveni".)

Zpét k obsahu této stranky.

Kfest'anska stanoviska k hospodarstvi a socialnim otazkam

Nejprve chceme upozornit na to, Ze ¢lovék ani podle nejnovéjsich hospodéarskych vyzkumu *) neni
onim ryze egoistickym stvofenim, jak pfedpokladala dosavadni liberalni ekonomicka teorie. Jen
menSina jednala Cisté na zakladé vlastnich zajmu. Pro vétSinu hraji jiné hodnoty, jako dobrovolna
vzgjemna spolupréce, pfinejmensim stejné velkou a ¢asto rozhodujici roli. Tento ,vzajemny
altruismus" vSak stejné malo jako egoismus vede automaticky ku prospéchu spoleénosti a maze
také puasobit ve smyslu vytvareni klik. Tady pomohou jen uvédomeéla, daslednd eticka rozhodnuti.

Tady Ize zagit s psychologickymi a naboZensko-etickymi stanovisky. Clovék je stejnou mérou
zaloZen jako individudlni i jako spole€ensky tvor. Zdraveé — nikoli pfehnané — sebevédomi se pfi
potfebné otevienosti Ize naucit stejné jako solidarni postoj k bliznim. Kde se zd4, Ze existuje pouze
egoisticka stranka, tam bud neni altruisticka dostate¢né vyvinuta, nebo zakrnéla v dusledku
~tvrdého“ Skoleni zapadni spolecnosti. Socialistické spole¢nosti jednostranné podporovaly
solidaritu a naopak v nich zakrriovala individualistickd, po svobodé touZici strdnka ¢lovéka. Rovnéz
tedy nekorespondovaly s pravym zalozenim ¢lovéka. Kde lidé nenajdou vyrovnané pomeéry, dfive
¢i pozdéji na to kriticky poukaZzi. Bud se potom spole¢nost zav€as pouci, nebo to s ni jde dfive i
pozdéji s kopce. To plati i pro dnes prevladajici hospodarskou formu charakterizovanou globalnimi
obfimi podniky. JeziS doporucoval, aby se nejprve vyjasnily pfislusné domaci problémy (Matous
7).

Hodnoty kazani na hofe (Matous 5-7)** nelze, pravda, bezprostfedné pfenést na navody k jednani
spolecnosti. Pfesto vSak by nebylo v JeziSové smyslu mit rozStépené védomi, napfiklad v
soukromém Zivoté jednat podle pfikazani o lasce k bliznimu a v povolani ¢i spolec¢enskych
funkcich uplatfiovat pfesné opacné principy. Vazné minéna etika***) se musi zachovavat na vSech
rovinach a koneckonct také platit pro cely svét. Napfiklad hodnota milosrdenstvi a skute¢nost, ze
Jezis se obracel pravé k chudym, je nepochybné spole€ensky relevantni i za hranicemi znamych
cirkevnich socialnich sluzeb — i pro jednani s lidmi v ramci podniku. Také Matous 22,21 ma velmi
prakticky vyznam, nebot v ném vedle milosrdenstvi Jezi$ potvrzuje i dochované ,desatky”, to jest
vedle fimskych dani jeSté desetiprocentni dar pro naboZenské, pfipadné dobrocinné tcely. Ochota
k pomoci v JeziSové smyslu spociva ovSem na dobrovolnych rozhodnutich, neni tedy mozné z
toho bezprostfedné odvozovat koncepce nuceného prerozdélovani. Tak jako dfive, stale plati
devété a desaté prikazani ,Nebudes bazit ... po tom, co patfi tvému bliznimu". | pfes vSechnu
snahu zlepSit sociélni postaveni mnoha lidi, zUstavaji jejich rozdilné osudy v rukou BoZich.
Pfirovnani v MatouSovi 25,14-30 / LukaSovi 19 uziva znamé materialni skute¢nosti. Souvislost (u
LukaSe napfiklad etické chovani celnika, u Matou3e napf. pfedchazejici podobenstvi o sile viry u
panen) vSak ukazuje, Zze ma byt znazornéno mnohem vice nez zmnozeni materialnich statka ¢i
financi. To je zfetelnéji patrné napf. v LukaSovi 12,33, kde jsou duSevni hodnoty postaveny nad
pozemské. Pfesto se odpovédné zachazeni se svéfenymi statky vztahuje veskrze na statky
materialni. | tam, kde se napfiklad radi, aby byli podporfeni chudi a ukfivdéni, priklada se této
materiélni a finanéni podpofe hodnota, misto aby bylo vSe materialni obecné povazovano za
bezcenné. Potom zalezi napf. na tom, zda penize ¢i majetek jsou samoucelné, nebo zda budou
pouzity pro néco smysluplného — Matous 6,24: nemoznost soucasné slouzit Bohu a majetku.

Napfiklad Ihat a podvadét, Sikanovat druhé, uskuteénovat projekty, jejichz neSkodnost pro
(nekrimindlni) blizni a jiné stvofeni neni dostate¢né prokazana, neni ve smyslu odpovédného
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souziti, jak je Jezis na kazdém kroku ukazoval. Jezis také neudil stavét neustale do popredi tzv.
,tlak okolnosti“.

V isldmu je znamy zakaz Urok(. Ovsem zidé a kfestané mohou v bibli najit podobné rady (ve Starém zakoné
samotném jsou to zakazy):

Ezechiel 18:8 a 9: "nepujéuje lichvarsky a nebere (jiny pfeklad: pfehnané vysoky) urok, odvraci se od
bezpravi, vykonava pravdivy soud mezi muzem a muzem, fidi se mymi nafizenimi, zachovava mé fady a
jednéa vérné, takovy spravedlivy jisté bude zit, je vyrok Panovnika Hospodina."

Viz téz EzdraS 7:24 (zékazy Urokq, cla a dani pro urcita povolani);

Prislovi 28:8 bylo nékdy pohodiné vykladano tak, Ze nakonec nezalezi na zachazeni s penézi ziskanymi z
urok(, protoze penize pres bohaté stejné opét slouzi chudym. Tam, kde se dnes penize vyuzivaji v rozporu
se zajmy chudych pfip. se zdjmy obecného blaha, nejsou spinény podminky tohoto verSe. Aby byl spinén
poradek hodnot tohoto verSe, zalezi pravé na tom, na co se penize pouzivaji.

V Novém zakoné je k tématu Urok( také Mt. 23:23 a Mt. 17:24.

Pro toto zpracovani je nejzajimavéjsi, o cem se jesté po tom da premyslet, je-li opustén pfisluSny ramec, ve
kterém Stary zakon vznikl. Proto se zde nebudeme bliZze zabyvat verSem Deuteronomium 23,20.

Bible vybizi nedélat zbyte¢né dluhy (Kniha Prislovi 22:7) a proziravé planovat (Kniha Prislovi 21:5) a moudfe
a rozumné se tomu stale ucit (napf. Kniha Prislovi 4:5-8). Nabadalo se k Setfeni, také zmifiovany ,desatek"
se mél kazdy rok ukladat, aby s jeho pomoci bylo mozné cestovat na naboZenské slavnosti a pfipravit si k
tomu almuzny. (5.Kniha MojziSova 14:22-27). Pavel vyzyval kifestany, aby si kazdy tyden néco dali stranou,
aby to mohli pfipadné pouzit pro potfeby krestan, ktefi upadli do bidy. (1 Kor 16:1,2) naznacuje (nutnost)
umirnéného chovéani ve vztahu k pozemskym statkim (1 Tim 6:8). Jezi$ vychazi z toho, Ze nez se napfiklad
zacne néjaka stavba, musi se pfed tim spocitat, zda je na to dost penéz,. (Lk. 14:28). Trvald hospodarnost
by byla i dnes naléhavé potfebna jako terapie a opatfeni do budoucnosti: soukromé, hospodarské a verejné
nadmeérné zadluzovani je prapficinou celosvétové finanéni nestability. Webova stranka Kristovy cesty
(Christuswege) nesleduje zadné politické cile, proto se zde uvadéji jen vSeobecna hlediska.

*) Viz Ernst Fehr, Feditel Ustavu pro empiricky hospodarsky vyzkum (Institut fiir Empirische
Wirtschaftsforschung) na univerzité v Curychu, v interviewu pro ¢asopis Spektrum der Wissenschaft v
bfeznu 2002, ,Reziproker Altruismus..."

**) SpiSe v duchovnim ohledu jsou tyto hodnoty vysvétleny v kapitole o kdzani na hofe v naSem hlavnim
textu cast 1.

***) Viz také naSe kapitola ,Zaklady etiky"

Zpét k obsahu této stranky

KFest'anska stanoviska ke spoleénosti a politice

Matous 22, 21; Marek 12, 13-17; Lukas 20, 20-26: ,Odevzdejte tedy to, co je cisafovo, cisafi, a co
je Bozi, Bohu.” To je realisticky postoj a tyka se placeni dani fimskym vladcum. Jasné se v ném
ukazuje také rozliSovani mezi statni a naboZenskou funkci. Oproti tomu zde neni minéna zasadni
poniZzenost pred vrchnosti. Skutky apostolské 5,29: ,Boha je tfeba poslouchat, ne lidi.“ Proto Jezis
také automaticky neospravedifiuje kazdé selhani ,tlakem okolnosti*.

Na jedné strané nelze obecnou stupnici hodnot z kdzani na hofe (Matous$ 5-7) atd. bezprostfedné
pfenést na navody, jak jednat ve spolecnosti. Jisté by nebylo v JeziSové smyslu mit rozStépené
védomi, napfiklad v soukromém Zivoté jednat podle pfikazani o lasce k bliznimu a v povolani €i
spolecenskych funkcich uplatfiovat pfesné opacné principy. Vazné minéna etika***) se musi
zachovavat na vSech rovinach a koneckoncu také platit pro cely svét.

Napftiklad by urcité nebylo ve smyslu pravdivosti a odpovédnosti, které Jezis pfedvadi, prosazovat
se proti ostatnim uchaze&lim necestnymi metodami; klamat vefejnost; a bez ohledu na ty, kterych
se to tyka, uskuteChovat projekty, jejichZz neSkodnost pro (nekrimindlni) blizni a jina stvofeni neni
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dostate¢né prokazana. Tak m(ze kifestanska angazovanost vyzadovat i samostatné mysleni, které
pfekracuje jednostranny vzor mysleni "vlevo-/ vpravo".

Mt. 7:3-5 ,, ... vyndej ze svého oka tram, a teprve potom bude$ dobre vidét, abys mohl vyndat tfisku
z oka svého bratra ..."“ nepredstavuje zfejmé navod k tomu, zcela omezovat jednotlivce na
subjektivni zabyvani se vlastnimi slabostmi — tento dojem by mohly zanechéavat nékteré
kfestanské kruhy. Je tfeba vyjit ze Zivotni praxe misto toho, zacinat u sebe sama — a potom o to
svobodnéji, bez pfipisovani vlastnich problému jinym, tyto napominat, pfipadné, kde se to jevi jako
potfebné, kritizovat. To se opét mlze vztahovat jak na osobni okruh, tak také na politiky.

Prorockou radu Ize najit v Jeremjasovi 29,7: ,Usilujte o pokoj toho mésta, do néhoz jsem véas
prestéhoval, modlete se za né k Hospodinu, nebot v jeho pokoji i vy budete mit pokoj.“ Ta slova

-----

Matousovi 5,13; 13,33 atd. klade na srdce, aby se zajimali o spole¢nost a byli ,soli zemé*.

Avsak pro kfestany mohou nastat i situace, ve kterych se museji od spole¢enskych nesvar(
distancovat: Zjeveni Janovo 18,4: ,A slySel jsem jiny hlas z nebe: Vyjdi, lide muj, z toho mésta

v

(Babylén), neméjte c¢ast na jeho hfiSich, aby vas nestihly jeho pohromy.*
*) Tato webova stranka nesleduje zadné politické cile. Pouze se tu davaji obecné podnéty k danému tématu.

**) Viz také naSi kapitolu ,Zaklady etiky" a kapitolu ,Krestanska stanoviska k hospodarsstvi a socialnim
otazkam*

Zpét k obsahu této stranky

Filozofie a kfest'anstvi — Komentar k Habermasové prednasce , Vira a
védéni“*)

Filozof prof. dr. Jdrgen Habermas ***), dosud povaZzovany za ¢lovéka naboZzensky nezaloZzeného,
poznal ddleZitost ndboZenskych predstav také jako kofene hodnot a sociélni soudrznosti svétské
spolecnosti. Vérny obraz Bozi v ¢lovéku, vytvoreny se schopnosti ke svobodé a pravem na ni,
muze fikat néco i ¢lovéku ,nabozensky nemuzikalnimu“ — jak sam sebe oznacuje. Svét podle ného
zGstava odkazan na smifeni a odpusténi — tedy na hodnoty, které vychéazeji z nabozZenstvi.
Vztahuje se na ,utrpeni nevinné zneuZzivanych, ponizovanych a zavrazdénych, které pfesahuje
veskerou miru napravy, jaka je v lidskych silach”. ,Ztracena nadéje na vzkrisSeni po sobé
zanechava citelnou prazdnotu” (v sekularni spolecnosti).

U poucenych krfestant Habermas nachazi ddlezité pfedbézné kroky, které by nyni méli uéinit i
svétsti myslitelé ve vztahu k témto krfestanam.

- NdboZenské védomi musi z hlediska poznani zpracovat ,dissonantni“ setkani s jinymi vyznanimi
a nabozZenstvimi.

Poznamka: Pfece jen Ize na zapadé konstatovat urcité zcivilizovani vzajemného pfistupu, které
vSak ma také své meze. Nazory, které by mohly byt podstatné pro ekumenicky nebo interreligiozni
dialog, jsou roztrouSeny v naSem hlavnim textu a na nékolika zvlaStnich strdnkach tykajicich se
napfiklad cirkvi nebo etiky.

- Musi se déle prizpdsobovat védeckym ,autoritam®.

Poznamka: Z hlediska této webové stranky neni védecky mainstream (vétSina) ¢asto vabec na
mnohokréat zdlrazfiovaném nejnovéjsim mozném stavu, nebo jej nechtél z hospodarskych ¢i jinych
davodd vzit na védomi. Tato forma autority proto zacala byt v mnoha otdzkach pochybna. | ve
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védecké oblasti chybi interdisciplinarni otevienost a nezbytny pluralismus. To plati pravé i o
podstatnych otazkach tykajicich se obrazu ¢lovéka, napfiklad v genové technice (o jejiz
problematice se Habermas také zmiruje), a v ostatnich pfirodnich védach. Timto problémem se
zabyvame na fadé mist naSeho hlavniho textu sledujiciho kroky evangelii. Je vSak pravda, Ze je
nutny dialog mezi ndboZenstvim a védeckymi obory. Podle naSich zkuSenosti pak musi byt
zahrnuty i novéjsi smeéry pfirodnich véd**), to jest také ,alternativni vyzkum* atd. Kromé toho musi
byt ze strany naboZenstvi zaclenény i poznatky pochazejici z védomeého zpracovani hlubokych
naboZenskych zkusenosti, nikoli z pouhych teologickych myslenkovych konstrukci. Jen tak je
mozné, aby se strany navzajem vyslechly. Dosavadni dialogy na bazi zastaralych védeckych
paradigmat (zakladni pfedpoklady, obrazy svéta), pfipadné okleSténé predstavy o kiestanstvi
proto nemohly tohoto cile dosahnout. Také duchovédné obory mohou profitovat z procesu, v némz
se Clovék opét stane ¢lovékem, jeho duSe prestane byt pouhou chemickou funkci mozku a stane
se opét dusi.

NaboZenské védomi se musi ,,opfit o premisy Ustavniho statu...“. Habermas upozorriuje na to, jaké
destruktivni jevy se mohou v naboZenské oblasti projevit, pokud by byl tento krok opomenut.
Poznamka: Takové pfizptsobeni modernich kifestan svobodnym hodnotam je ¢aste¢né i krokem
ve sméru kofend splétani kifestanstvi se statnimi natlakovymi prostfedky po roce 325 po Kr.

Zatimco kfestanské, pfipadné nabozenské kruhy se ve styku se svétskymi institucemi vétSinou
pfizpusobily jejich jazyku, mély by nyni, podle Habermase, ryze svétsky smyslejici a hovorici kruhy
v dialogu s kfestany, pfip. nabozZensky zaloZzenymi lidmi, brat v tvahu jejich skute¢né mysleni a
pouze ,heeliminovat to, co bylo kdysi minéno“. Sekularni vétSiny nesmi v otazkach, které jsou pro
vérici podstatné, prosazovat vétSinova rozhodnuti, aniz vazné prezkoumaji, co se mohou z
namitéani této strany naucit. Poznamka: Pfirodovédci, politici a dalsi by tedy opravdu méli pfi
rozhovorech s kfestany vzit v Gvahu to jisté ,cosi, které dodate¢né zazniva v pojmech jako
,Zzachovat stvoreni®, ,tvor, ba i ,Clovék" atd. na rozdil od pojmu jako kosmos, biosféra, ekologie,

Zivocich, homo sapiens... .

Habermas séazi na zprostredkujici ,tfeti stranu” mezi ndbozenstvim a védou: na ,demokraticky
osviceny common sense” (zdravy lidsky rozum), a to v ,postsekularni spoleénosti", ktera bere v
avahu dalSi existenci ndbozenskych skupin. Poznamka: To napfiklad v Némecku dosud pfilis
nefunguje, pokud ano, pak jen tak, Ze do diskusi musi byt vice ¢i méné zapojovéany alespon velké
cirkve. V USA napfiklad poziva nabozenskd angazovanost jednotlivce vétsi Ucty, ale ndbozenské
hodnoty se v sekularni spole¢nosti objevuji v takové formé, Ze jsou témérf k nepoznani.

*) Frankfurter Allgemeine Zeitung /SZ 15.10. 2001 nebo némecky intertext;
**) viz také nasi stranku ,Pfirodni védy a vira v Boha“

***) Poznamka: Habermas a dalSi filozofické sméry:
Jirgen Habermas patfil vedle Theodora W. Adorna a Herberta Marcuseho k "Frankfurtské Skole ", ktera
svou "kritickou teorii" zna¢né ovlivnila studentské hnuti z roku 1968, a zahrnovala tehdy obménéné
neomarxistické, osvicenské a ateistické zpusoby mysleni.
Z konzervativniho filozofického a teologického hlediska kritizoval od roku 1969 teorii a praxi hnuti z roku
1968 zejména Gulnter Rohrmoser. Povazoval jejich 'utopii' za nahradni nabozenstvi (a tim za konkurenci
cirkevni 'nauky o spase / eschatologie'), a snaZzil se naopak zachranit napf. starou Augustinovu nauku o
"dvou (z bozi vile) mocich" — cirkvi a statu.
Jak zastanci Frankfurtské Skoly, tak také jeji konzervativné-kfestansti a hospodarsko-liberalni odparci
podavali a podavaji ¢astecné jesté dnes vSechny argumenty jednostranné, u kterych se zdalo, Ze mluvi proti
tém tehdy druhym, pfip. které si v@ibec dovolili lic¢it "protichidnou stranu" mylné jako jednotny blok. Tak jedni
promarnili Sanci hledat rozmanitost toho, co by se dalo zachovat z tradi¢nich systémua hodnot; a ti druzi
promarnili Sanci podivat se na pestrost toho, co bylo onim opravnénym -"emancipa¢nim"”- motivem v novych
sociélnich hnutich na druhé strané ideologickych zkresleni. OvSem mnoho lidi v Némecku a jinde na svété v
téchto diskusich od té doby zna¢né pokrocilo, protoze mnozi jiz nebyli ochotni nechat se vtlaéit do starych
"frontovych linii" z roku 1968. Véda si vSak tento pokrok zatim dostate¢né neosvoijila — protoze stéle
vychazeji knihy, kde je odplrce ¢inén odpovédnym za vSechno zlo svéta, a €iny vlastnich pratel jsou liceny
bez poskvrny.

Zpét k obsahu této stranky
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VSeobecna kfest'anska stanoviska k ekologickym otazkam®)

Genesis 1:26-28: "l fekl Buh: Ugiime ¢lovéka, aby byl nasim obrazem podle naSi podoby. At lidé
panuji... nad celou zemi...".** To v Zddném pfipadé neznamend, Ze ¢lovék smi se svym Zivotnim
prostfedim zachazet nezodpovédné, byt to tak v praxi ¢asto vypada. Je tu spiSe vyjadfeno
puvodni pojeti lidstva coby vrcholu stvofeni — €lovék byl stvofen jako posledni a podobé se Bohu.
Slo o pfirozenou autoritu &lovéka, ktery umél ,pojmenovéavat* ostatni a jisté s nimi umél
zodpovédné zachazet. V Genesis 2:15 je tato zodpovédnost popsana takto: "Hospodin Buh
postavil ¢lovéka do zahrady v Edenu, aby ji obdélaval a stfezil". Pojem ,stfezit* odkazuje na zZivé
stvoreni, které se dale rozviji. Clovék pozdéji (viz pfibéh o vyhnani z raje) z této jednoty s Bohem a
jeho stvofenim vypadl a stal se egoistickym. Vzhledem k tomu, Ze lidé pfisli o sv{j zaklad, musi si
nyni veskery svuj duchovni zaklad vytvofit znovu, misto aby se odvolavali na to, co jim Buh zarudil
V raji.

| v Novém zakoné se stvoreni dostava velké vaznosti. V. Rimandm 1:20 &teme, Ze ,Jeho véénou
moc a BoZstvi, které jsou neviditelné, Ize totiZz od stvofeni svéta vidét, kdyZ lidé pfemysleji o jeho
dile". Rimandm 8:19: "Celé tvorstvo touzebné vyhlizi a &eka, kdy se zjevi slava Bozich synd" (jiny
preklad: "na vykoupeného &lovéka", tzn. na &lovéka, ktery se stal dokonalym.) Rimangm 8:22:
,Vime prece, Ze veSkeré tvorstvo az dodnes spole¢né sténa a pracuje k porodu.”“ Marek 16:15 ,A
fekl jim: Jdéte do celého svéta a kazte evangelium vSemu stvoreni.” (viz také Koloskym 1:23).
Nyni lidem pomahé& JeZis Kristus. Ani on v3ak ¢lovéka nezbavil spoluzodpovédnosti za jeho blizni
a ostatni tvorstvo, ale poméaha lidem, aby byli ,dokonali, jako je dokonaly jejich nebesky Otec"
(Matous 5:48), tedy tak, jak to bylo puvodné zamysleno, aby se mohli chopit své
zodpovédnosti.**** Teprve tim se tvorstvo opét sjednoti. Pfedpoklada to v3ak, Ze lidé tuto pomoc
pfijmou. V Rimandm 1:20 je dokonce fe& o tom, Ze lidé pro Zivot bez Boha ,nemaji vymluvu®.

Ve Zjeveni Janové (jeho charakter je popsén v 2. dile naSeho hlavniho textu) se sice dozvidame
mimo jiné o katastrofalnim osudu, ktery mize potkat lidstvo, resp. jeho ¢asti a zbytek stvoreni.
Nikde vSak nejsou tyto pravodni jevy v obdobi BoZskych korektur hodnoceny pozitivné nebo
oznacovany za vlastni BoZi cile. Nikde ve Zjeveni nejsou omluveni lidé, ktefi sami pfispivaji k
vymirani biologickych druh( a dalSim katastrofam, a uz vibec je tu nikdo nevyzyva k tomu, aby k
nim pfispivali.***) Tato lehkovazna generace je ve Zjeveni naopak hodnocena nanejvys kriticky.
Zjeveni Janovo nemeéni nic na pozitivni vizi Nového zakona, napf. na horském kazani (Mat. 5
"Blaze tichym, nebot oni dostanou zemi za dédictvi...").

Pokud se tyka terminu "kreacionismus", ktery je dnes rozSifeny v anglofonnim prostoru: nase
stranka nepodporuje Zadny druh ,—ismu“. Stvofeni svéta a Clovéka vSak umozruje v podstaté
misto pouhého principu nahody pocitit BoZi moudrost. Viz také naSe stranka ,Pfirodni véda a vira
v Boha ". Jsou pfipustné i pochybnosti o nékterych nepodloZzenych ¢asovych udajich v oblasti
archeologie ¢i déjin Zemé. Ale ti, ktefi nadto chapou ,,7 dni stvofeni“ v Genesis jako 7 dni v
dnesSnim smyslu s 24 hodinami, by toto méli chapat jako jednu interpretaci: na tom by neméla stat
ani s tim padat vira. Dnesni dny pfedpokladaji Ze Zemé vznikla jako nova i s jejim dneSnim
otacenim, co vSak na pocatku ale nebylo. Jiz v Bibli samé se uvadi: ,pro Boha jsou tisice let jako
jeden den". 7 dni by mohlo zcela dobfe znamenat néco realného, ne v3ak ,Casové intervaly",
,CyKly stvofeni" s blize neuvedenym trvanim. PohliZet na neobyc¢ejné rozsahlé procesy stvoreni
jako na velmi kratka obdobi, by mohlo byt, tvafi v tvaf novym objeviim, brzo tak malo udrzitelné
jako dosavadni archeologické predstavy. V Bibli je dostate¢né zfetelné naznaceno, Ze se Buh
mohl zjevit pfed MojziSem lidem jako byli Henoch a Noe. NaSe dne3ni dé&jiny stvofeni se mohou
opirat o starou ustni, pozdéji i pisemnou tradici z téchto pravych zacatk(, ze kterych se ¢asti
zachovaly také v jinych kulturach. Z vyzkumu jsou zndmé napfiklad nékteré napadné podobnosti
se sumerskym eposem o GilgameSovi. To neznamena, Zze muselo prob&hnout tam popisované
stvofeni svéta. Ale pfipomina to, Zze Abraham pochéazel z Mezopotamie..
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*) Tato stranka nema pusobit politicky. Proto jsou zde probirdna pouze vSeobecna stanoviska, nejsou tu
formulovany konkrétni odpovédi na diléi politické otazky sou¢asnosti. Kfestané z rliznych sméru tak resi
nékteré otazky tykajici se zachovani Stvoreni, véetnétakovych pfikladd jako Nenarozeny Zivot a zneuzivani
genetického inZenyrstvi a jaderné energie.

**) To |ze povazovat za specialni formu panenteistického vyjadreni ("Boha Ize spatfovat znovu i v jeho
stvofeni") - nezaménovat s pantheismem ("Blh je vSe"). Nejpfiméjsi vztah Boha ke stvofeni se zde vSak
realizuje pomoci ¢lovéka (srov. téZ Jan. 14:21, 14:23, 15). A toto samo se uplatiiuje tou mérou, jakou si toho
je Clovék stéle vice védom a sbliZzuje se stale vice s Kristem.Také radost ze stvofeni maze vést k Bohu, ale
v pfipadé takové mystiky stvofeni jsou misto toho mozné znacné odchylky, jako by Buh byl uz jen slovo pro
vlastni hmotné zalezitosti a prani.

***) To napf. v USA neni vSem jasné.

***x) Uvedené moznosti vyvoje védomi jsou zpracovany podle kroku v JeziSové zivoté v 1. ¢asti hlavniho

poucit a intenzivnéji poznavat vztahy se svym okolim, Zivotnim prostfedim a Zemi. Mlze také pouzit ,sitové
mysSleni" (termin, ktery byl uzit na jiném zékladé Fredericem Vesterem) nebo ,multifaktorialni mysleni"
(termin pouzity Dérnerem pro studium slozitych ekologickych vztah( misto k tomu nepouzitelného starého
Jinearniho" nebo ,mono-kauzalniho" mysleni =" 1 pfi¢ina — 1 u¢inek". Viz také nasi stranku ,Védomi
vyzkum mozku a svobodna vile" a stranky ,Zaklady etickych hodnot", ,Kfestanska hlediska ekonomickych a
socialnich otazek", ,Kfestanska hlediska spole¢nosti a politiky”, , Kfestanstvi a filozofie ... "

Viz také nasi stranku "Zéklady etickych hodnot".

Zpét k obsahu této stranky

Nenarozeny zivot *

Pocéatek lidského Zzivota:

Konzervativni i kriti¢ti kfestané se ve svém chapani ¢lovéka v podstaté shoduji v tom, Ze lidsky
Zivot zacina jiz v okamziku poceti. Bible na rliznych mistech zachycuje lidsky Zivot jako jednotu -
od jeho poc¢atku v Bohu, pres pfedavani Zivota mezi generacemi aZ po rlizné etapy Zivota
jednotlivce. Bible nikde nedava podnét k tomu, aby byl lidsky Zivot v dobé pfed narozenim ¢&i ve
stafi nebo nemoci oznac¢ovan jako ,Zivot bez ceny, resp. bez lidské dustojnosti“.

Prof. Bockle ve své Prirucce kfestanské etiky vybird z déjin nékolik teologu, ktefi za podstatny
okamzik nepovaZzovali poceti, nybrz uhnizdéni (nidaci) vajic¢ka, které nasleduje kratce po poceti (v
jejich originélnich textech tyto zminky z¢&asti nelze najit). Moderni pfirodni védy se snazi byt
nehodnotici. | jejich objevy vSak svédc&i pouze o plynulém pfechodu mezi stadiem oplodnéného
vajicka a dospélym Clovékem. At uz je pocatek lidského Zivota spatfovan kdekoliv, zavisi tato
hranice Cisté na libovuli lidského rozhodnuti. Embryolog Erich Blechschmidt tak napfiklad tvrdi, Ze
Haeckelem prosazovany "biogeneticky zdkon", podle kterého embryo opakuje Zivo€iSna stadia z
evoluce, je zastaraly. Kazdy organ se totiZz podle planu vyviji tak, aby mohl plnit svou funkci v
lidském organizmu. Reakce embrya Ize dnes pozorovat pod ultrazvukem. Podobné upozornil
genetik Prof. L. Lejeune na to, Ze jiz geny v oplodnéném vaji¢ku obsahuji plan dospélého lidského
organizmu, fekli bychom, Ze jsou fyzickym ekvivalentem tohoto planu. K podobnym poznatkim
dospél i vyzkum mozku, vyvojova neurologie a psychologie. Pfi komplexnim a nepfedpojatém
vyzkumu je mozno ve stale ranéjSich stadiich lidského Zivota zaznamenat funkce védomi a paméti.
Proto uvedené nazory plati i mimo nabozenské kruhy.

Prakticky dopad téchto postoji - to je ovSem jina otazka.

Prikazani ,Nezabijes!" - Exodus 20 - bylo ve starozakonni dobé chipano ve smyslu
.NezavrazdiS!". Pfedstavy o tom, co je zabiti a co vrazda, se ovSem pozdé&ji proménovaly. V Sir§Sim
smyslu je toto pfikdzani vztahovano na veskery lidsky zivot a vegetariani ho dokonce uplatriuji i na
zvifeci FiSi. Moderni pfistup ,svétového étosu“ spoleéného vSem nabozenstvim vyznava ,kulturu
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Ucty pred veskerym zivotem*.

V kazdém pfipadé je ovSem tfeba brat v Gvahu individudlni Zivotni situaci dané Zeny se viemi
jejimi potizemi, obavami a s jejim svédomim. (V kazdé seridézni téhotenské poradné se tak déje, i
kdyZ by tu Zenam radi doporucovali a usnadnovali dité donosit.) Takovy individualni pfistup je lepsi
nez pausalni odsuzovani vSech téch, které se myslenkou na potrat vabec zabyvaji. Pro Zeny neni
takové rozhodnuti ve vétsiné pfipadd vibec jednoduché. Je také tfeba vzit v Gvahu
spoluzodpovédnost muze a ostatniho okoli, a nenechavat problém pouze na Zené. Pokud chceme,
aby se pocet interrupci snizil &i aby interrupce zmizely GpIné, musime kromé individualni snahy
predevsim ulehgit rodinam Zivot s détmi. Musime FeSit problémy, které jsou dnes pficinou &asti
ukonc&enych téhotenstvi, misto abychom pozadovali dalSi zatéz i pro socialné slabé.

Pravni otazky*:

Jezis Kristus zdaraznoval predevsim védomé rozhodnuti k etickému, moralnimu chovani, misto
aby stavél na tlaku vnéjsi zakonné normy &i zvyku, jak tomu bylo v dobé starozakonni. Pravni
normy vSak presto mohou byt v etickych otdzkach oporou, jak ukazuji takfka vSechny oblasti
Zivota.

Mezinarodni srovnani dokazuije, Ze trestnépravni ustanoveni, at' uz jsou pfisné ¢i liberalni, maji na
pocet interrupci jen omezeny vliv. ReSeni proto vyZaduije i jiné snahy, jak jsme jiz naznacili.

Souvislost s genetikou a reprodukéni medicinou:

PFi védeckych vyzkumech a pfi umélém oplodnovani dochazi ke ,spotfebé embryi“, kterou se
napfiklad némecky zakon o ochrané embryi snazi omezit. Tzv. preimplanta¢ni diagnostika (PID)
pfedstavuje v sou€asné dobé nové pokuseni vytvaret dalSi davody pro interrupci.

Konsekvence v jinych oblastech:

Tam, kde je o ochranu Zivota, musi zaroven jit o veSkera rizika, kterym jsou vystaveny bytosti jiz
narozené, a predevsim pak o ta nebezpedi, kterym jsou spole¢né vystaveni ti narozeni i
nenarozeni. Ekologické hrozby dopadaji na matku a embryo stejné jako na dospélé a na citlivé
embryo dokonce jesté vice nez na dospélé. Ochranci Zivota na to ¢asto zapominaji. Podobné se
ani ekologové Casto nestaraji o problém interrupci, ¢ehoz si napt. Franz Alt vSiml jiz v roce 1985.

*) "Kristovy cesty" nejsou politickou strankou. Nejsou namifeny proti nikomu, nekladou politické pozadavky,
ale informuji pouze o vSeobecnych kritériich.

**) Viz také zvlastni stranka

Zpét k obsahu této stranky

K 4. ¢ast: Stary zakon; a pfispévky k dialogu s jinymi nabozenstvimi
Stary zakon a Zidovské nabozenstvi (Judaismus)

Tato specialni stranka by rada pfispéla k lepSimu pochopeni Starého zékona a k
mezindbozenskému dialogu. Nechceme se v3ak starozakonnimi texty zabyvat stejné podrobné,
jako se v ramci tohoto internetového projektu zabyvame napf. evangelii a Skutky apostold.

JeZis Kristus a jeho ucednici ¢asto odkazovali na posvatna pisma, ktera jejich posluchaci znali.
Jednim z nich byl Stary zakon. Ten obsahuje pfibéh stvofeni svéta, knihy o dé&jinach zidu,
zakonné spisy, prorocké spisy, zalmy, apokryfy atd. Jezi$ a jeho u€ednici pfichazeli s tim, Ze jejich
uceni obsah starsich zjeveni sice nerusi, Zze vSak nejsou v prvé fadé vykladaci Pisma, nybrz Ze jim
jde o Zivot postaveny na bezprostfednim kontaktu s Bohem a s JeziSem. (Viz ,Zaklad etickych
hodnot* a hlavni text.) Z toho potom vyplyvaji oproti Starému zakonu nové uhly pohledu.
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V novém zakoné vSak Ize najit i odkazy na jiné duchovni proudy tehdejSi doby. Janovo evangelium
tak kupfikladu na mnoha mistech zjevné hovofi k lidem, ktefi znali gnosticka uéeni, aby jim na
pozadi jejich vlastni viry vysvétlilo jinakost a zvlastnost kfestanstvi. Jednoduchym pfikladem je
jsou jiz slova ,Bylo tu pravé svétlo ..." z 1. kapitoly Janova evangelia. Rovnéz napf. nékteré listy
sv. Pavla berou v Gvahu spiSe znalosti lidi z okruhu starych mysterijnich naboZenstvi nez Zidovské
tradice. Kdo tyto tradice nezna, ten si to neuvédomi. Na téchto mistech Nového zakona
nenaleznete pausalni zatraceni vSech nezidovskych starych spisa. S takovymi odsudky se
setkavame pouze tam, kde je poukazovano na vyslovené zneuZiti konkrétnich, zdegenerovanych
kultd a kde maji byt &tenafi pred takovymi cestami varovani. Stary, umeéieng;jsi zptsob misie
spocival v tom, Ze byl ¢lovék osloven tam, kde stal, misto aby se od néj vyZzadovalo, aby se
jednoduSe vzdal celé své minulosti. To by pak totiz jeho védomi jeSté vice narusilo, neZz aby mu to
pfind3elo spasu, ktera lé&i. Od lidi jiného plvodu se nevyZadovalo, aby nejprve piejali celou
Zidovskou tradici. V tomto ohledu méli stejné postaveni jako zidé. Pfesto mezi u¢edniky vznikaly
na toto téma spory, se kterymi se setkavame dodnes.

JeziSovo dilo bylo sice v této formé tehdy myslitelné jen na zakladé viry v Boha a nadéji v zdsadni
i celého ostatniho svéta se tykajici zménu, jak to v Izraeli pfedpovidali proroci. AvSak od té doby
bylo docela dobfe moZné rozpracovavat kiestanské také na zékladé dalSich ndboZenskych tradic,
misto Starého zakona. Pokusil se o to napf. Mani, zakladatel manicheismu. Manicheismus byl v
Asii nejprve Siroce rozSifen, nasledné byl pronasledovan cirkvi a dnes uz je prakticky zcela
vytlagen. Maniho vychodiskem bylo perské monotheistické ndbozZenstvi Zarathustrovo. Jina otazka
je, jak dalece se Manimu podafilo interpretovat JeziSovu roli spravné a jak dalece se mu to pres
vysokou Uroven jeho nauky nepodafilo — vzpomerime napf. na jednostranny Uték ze svéta. Této
otazce se blize vénovat nebudeme.

Zidovské naboZenstvi (judaismus) dalo po hebrejské bibli vzniknout jesté nékolika dalsim spistm,
napf. souboru pravnich poucek (miSna) a komentaram (gemara) k talmudu, ktery ma verzi
babylénskou a jeruzalémskou. Kromé toho vznikla zdsadni dila ur€itych smérd, pfedevsim
mysticko-esoterické spisy kabaly: Zohar / Sefer jecira. Obé posledné jmenované knihy vznikly ve
13. stoleti, ale zfejmé se opiraji o starsi tradice. Objevuji se tu dokonce paralely se starym
Egyptem. Zidovska mystika existuje i dnes (chasidismus).

K obraziim Boha

"Buh Abraham(v" byl prozivam jak jako osobni Buh rodiny, kmene a naroda, na druhé strané také
jako Buh Vesmiru. Tato vira zaCala az ¢asem nabirat pfisné monoteistickou formu, po které stale
znovu volali proroci.* Ve Starém zakoné je Blah nejprve oznacovan jako ,Elohim", coZ znamena
doslova ,bozZské stvoritelskébytosti“, a ne jakési materialni mimozemstany s genovymi
experimenty atd., jak se dnes v mnoha knih&ch spekuluje. Semitské& slova ,Elohim" a ,Allah”
(islamské oznaceni Boha) maji jisté stejny puavod, stejny jako "EI" kananejskych.

Jméno Jahve (Jehova, JVHV) se ve Starém zakoné objevuje teprve pozdéji. Podle mystickych a
duchovédnych pramen, jako jsou napf. Lorber ¢&i Steiner, vzniklo chapani Boha jako Jehovy v
pribéhu doby spole¢né s tim, jak se Blh lidem pfiblizoval. Pouze preklady nékdy bohuzel
pouzivaji stejné oznaceni tam, kde byla v originale riizna bozska jména. Piehlizi se tim
skute€nost, Ze lidé raznych epoch prozivali Boha rizné. Puvodni zkuSenost s Bohem jako s
Jehova byla pozdéji pravdépodobné lidsky znecisténa. V této souvislosti lidstvo dokonce do¢asné
matly negativni bytosti, jejichZ spiritualita byla ploch& a které byly plné nenavisti. Ne vSechny
pfibéhy ve Starém zakoné se musi vztahovat ke skute¢nému ,Jahve" a k JHVH ve smyslu
duchovnich vyklada prof. J. J. Hurtaka ze Spojenych statd. To ovSem neznamend, Ze by bylo
moZzno starozakonni déni hodnotit podle lidské logiky nasi dnesni spole€nosti. Blh vi Iépe nez my,
pro¢ co déla a co a pro¢ chce od lidi.

Vira v mesiadSe a Kristus
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»Christos" — tak byva jiz v Septuaginté, v Zidovském prekladu hebrejské bible do Feétiny ze 3./2.
stoleti pfed Kristem, ozna¢ovan mesias, o kterém hovofili proroci. Neni to tedy vymysl sv. Pavla,
jak se domnivaji néktefi moderni spisovatelé. Svitky z jeskyn v Kumranu nedaleko Mrtvého more
ukazuji, Ze hluboce véfici zidé praveé v desetiletich &i stoletich pfed Kristem ocekavali mesiaSskou
fiSi miru, ktera je popsana v 11. kapitole knihy proroka IzajaSe. JiZ tehdy v3ak byla bytost mesiaSe
vykladana rizné. Ani pro JeziSovi u¢edniky nebylo jednoduché pochopit, Ze ohlaSované nové
kréalovstvi" nebude spojeno s vngjsi narodni vzpourou proti Rimanam, nybrz Ze to bude duchovni
vyvoj, ktery vSe proméni - ,kralovstvi nebeské".

Spolecenstvi z Kumranu byva ¢asto fazeno ke zboznym esejcim, ktefi tvofi vedle saducel a
farizeu treti zdkladni smér tehdejSiho Zidovstvi. Ve skuteénosti vS8ak mizeme v souvislosti s
Kumranem hovofit spiSe o nezavislém spole€enstvi, které mélo blizko k esejcim, které vSak
udrzovalo dobré kontakty i s jinymi proudy v tehdejSim zidovstvi, vedle mirumilovnych esejcli i se
samostatnymi militantnimi zéloty a s farizey v Jeruzalémé (pravé farizeové kumranskému
spolecenstvi v nebezpeci svéfili zaznamy o chramovém pokladu; navzdory raznym nazorim tedy
bylo toto spole€enstvi zjevné povaZzovano za absolutné davéryhodné). Tzv. pravidlo sekty 1QS
obsahovalo informace o o¢ekdvaném mesiasi. Je tu zminka o dvou mesiasich, resp. o dvojim
puvodu mesiase. Podle tehdejSiho prava by to mohlo o JeziSi platit: JeziS byl skrze Josefa z domu
Davidova a skrze Marii z knézského rodu Aronova. (To zmifiuje napf. také Carsten Peter Thiede,
ktery se svitky od Mrtvého mofe z povéreni Izraele zabyva).

Proroctvi z knihy proroka Micheése (5,1), podle kterého mesias pochazi z Betléma, nemélo pro
kruhy upinajici se k pfichodu mesiaSe zfejmé Zadny vyznam. Pfesto na toto proroctvi odkazuje
napf. evangelista MatouS. Mnozi to lehkovazné povazovali za MatouSav vymysl, jelikoz Jezis
pochazel z Nazaretu. *

Na jednom misté v knize proroka Daniela (Daniel 9:25) byva ¢asto spatfovana souvislost s
JeziSem: od vyzvy k vybudovani 2. Jeruzaléma (viz. Nehemjas 2:18; zhruba 445 pf. Kr.) do smrti
(2.) pomazaného uplyne celkem 69 "tydn(". Pokud tim jsou mysleny tydny sloZzené z rokd — kazdy
v délce sedmi let (srv. "sabatové roky " atd.), pak tu prorok odkazuje zhruba na dobu ukfizovani.

(..)

- existuji v3ak i mesiansti Zidé, ktefi uznavaji za svého mesiase Jezise.

Rudolf Steiner pfiSel s tim, Ze Kristus byl jako bytost jisté znam jiz v prfedkfestanské dobé
nékterym vy3Sim mudrcim a projevil se v hinduistickém ViSvas Karman, v parském Ahura Mazda,
v egyptskeé slunecni bytosti Osiris a v keltském Belemis = Baldur, Apollo. Tuto mySlenku asi
teologie zaloZena na krestanstvi coby nabozenském spoleéenstvi nedoceni, pro ostatni kulturni
okruhy by to vS8ak mohlo byt o to zajimavéjSi. Viz také kapitola ,Na pocatku bylo Slovo..." v tomto
textu a napf. k christologii R. Steinera sbirky pfedna3ek: "Die Geistigen Wesenheiten in den
Himmelskorpern" (Duchovni bytosti v nebeskych télesech), 1912; "Vorstufen zum Mysterium von
Golgatha" (Stavebni kameny k pochopeni mystéria Golgoty), 1913, 1914; "Von Jesus zu Christus"
(Od Jezise ke Kristu);"Christologie" (Christologie).

Jesté pozdéji, pred 2000 lety, doslo k vtéleni JeZiSe Krista na Zemi, cozZ byl zaklad déjinného
zvratu. Jezis bere lidstvo na sebe a integruje ho do svého Zivota. Staré kulty zéasti
zdegenerovaly, podobné jako se kiestanstvi stalo pozdéji povrchnim, pfesto by vyzkum v téchto
oblastech mél vyznam. Kristus by se totiz ukazal ve svétle, které se nehodi k roli, jez mu byva
pfisuzovana - k roli mocenského garanta jednotlivého ndboZenského spoleenstvi. Je to bytost,
ktera ztélesnuje pravé obnovené vieobecné lidstvi, ,nového Adama“ Golgoty.

K ¢asu ,pred potopou” a k novozakonnimu ¢asu viz napf. spisy Jakoba Lorbera: www.lorber-verlag.de ; &i
Rudolfa Steinera. Poznatky mystiky zcela odsunuji do pozadi tezi, Ze historicky JeZziS nikdy neexistoval nebo
Ze byl oby¢ejny potulny kazatel.

Updates English/ Deutsch
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Zpét k obsahu této stranky

Zarathustra

S puvodnim Zarathustrovym u€enim se dnes muzeme setkat u parsa a v jejich ndbozenském
spise zvaném Zend Avesta. Védci pochazejici z tohoto indického nabozenstvi ukazali, ze
naboZenstvi je starsi, nez pfedpokladali zapadni védci. Znamena to tedy, Ze anticti déjepisci méli
pravdu. Kromé toho se zjistilo, Ze zde neSlo pouze o kosmicky souboj mezi svétlem a temnotou,
ktery pozdéji pfevzalo gnostické uceni. Osobni blih, Ahura Mazda, totiz protichtdné sily
pfesahoval. Byl oznagovan jako , To, co pfesahuje dobro“. Pojem pro neosobni stranku Boha byl
"Ahu". (Adresa, na které Ize ziskat nejhodnotnéjSi prace z tohoto nabozenstvi: Mazdayasnie
Monasterie, Mustafa Bldg., Sir Pherozeshah Mehta Rd., Bombay 400001, Indie). Kromé toho se
zjistilo, Ze v iranské tradici se objevuji zminky o ¢lovéku Noe/Nuakh, které se shoduji s biblickymi
zpravami. Mame dojem, Ze Zend Avesta ma mnoho spole¢ného s jakymsi praptvodnim zjevenim
pochazejicim z doby jesté pred potopou v Predni Asii, tedy s nejstarSi virou v Boha, kterému Noe
zlstal vérny i v degenerované kultufe. Abraham nebyl prvni ¢lovék, ktery uctival jednoho Boha.
Existuji zminky o tom, Ze i tato puvodni forma ndboZenstvi pfed potopou kolem roku 3500 pred
Kristem byla k dispozici v pisemné podobé, a v podstaté je mozné, Ze se tyto staré spisy jednoho
dne objevi. Lorber nazyva jeden z téchto zmizelych spisu "Seanthiast Elli". Bah se pry lidem pred
potopou zjevil jako "Abedam"”, podobné jako pozdéji pusobil skrze biblického Melchisedeka.

Mnoho muslimskych duchovnich v Iranu ostatné parsy fadi mezi lid knihy*, tedy koranu, podobné
jako krestany a Zidy, tedy ne k ,nevéficim*, nybrz k tém, ktefi véfi v jednoho a téhoz Boha a ktefi
na néj byli neustale upozorfiovani hlasy proroku. Je pfirozené, Ze se podobné jako ve vSech
ostatnich ndbozZenstvich i v tomto ndbozenstvi ztratilo néco z plvodni duchovni hloubky. Tuto
hloubku musime teprve nyni objevovat.

Mani (216-276) se pokusil najit spojitost mezi kfestanskym ucenim a starym nabozenstvim zoroastrickym.
(...) Tyto pokusy nechceme posuzovat; viz rovnéz podrobné;jsi text v némciné ¢i anglictiné.

Zpét k obsahu této stranky
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Jezis Kristus aislam

MezindboZensky dialog

Toto je pFispévek k lepSimu porozuméni mezi naboZenstvimi a k pokojnému “nabozenskému
dialogu“**** ktery jiz probiha mnoho let. Tyto poznamky si nekladou za cil charakterizovat islam
jako takovy; pfiCemz také v islamu existuji rizné sméry.

Koran*) a ostatni ndboZenské knihy

Islam znamena ,Podrobeni se (podrobit se vuli Bozi)," a také "Oddanost (Bohu)".

Koran, posvatny spis islamu, je chapan jako inspirace, kterou proroku Mohamedovi zprostfedkoval
Bah, popf. Koran se tési ustfednimu vyznamu. Kromé toho hraji pfi vykladu roli dalsi tradice
(Sunna; doslovné zvyk), které jsou dochovany z doby proroka (Hadith). Také prorok se chova jako
¢lovék a ne jako Buh. Je tfeba vzit v Gvahu i to, Ze podobné jako je tomu mezi kfestany, existuji i
muslimové, ktefi svou svatou knihu, tedy koran, neznaji dostate¢né.

Koran kfestany pfip. zidy oslovuje ¢astec¢né pfimo jako “vlastniky pisma“ (lid knihy, napf. Sara
4,171*) a jako "Vy déti Izraele“. Tak se mohou také zabyvat koranem*) — i kdyZ to vétSinou
nedélaji. V kazdém pfipadé se zabyva nauka o nabozZenstvich Svatymi pismy vSech nabozZenstvi,
a prozkoumava mimo jiné historicky vyvoj jejich vykladu. Svata pisma je nutno studovat
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s respektem. Cést vykladadd Koranu napsala, Ze existuje prvotni podoba Koranu — dobie
uschovana u Boha — ktera je pFistupna pouze neposkvrnénym andélim a lidskym vyslancim; jina
jejich ¢ast interpretovala, Ze ¢tenar na zemi existujiciho kordnu musi byt neposkvrnén.

Prorok je pokladan za vyslance v "dobé&" (popf. mezidobi; jiny pfeklad: bude pozdéji), ve kterém
vyslanci nepfichazeli (sura 5,19*). Koran rozliSuje véfici ve smyslu “u¢eni proroka Mohameda", "lid
knihy" ("vlastnici pisma") a "nevéfici“. “Lidem knihy* se rozumi pfedevsim zidé a kifestané, ktefi se
vedle muslimd opiraji o stejnou tradici; nékdy i zaroatristé (sura 22,17*). Koran uznava fetézec
“prorokd”, ktefi vSichni shodné pfednaseli ueni o jednom Bohu, o poslednim soudu, a modlitby za
své narody, resp. za svou dobu (napf. Sura 6, 83-92; Sara 7, Sura 4,136*). Pokud pfislusnici
zminénych naboZenstvi knihy véfi v tyto spolecné zaklady, nejsou v koranu fazeny mezi neveéfici
(Sura 5,48* apod.). V prvnich stoletich islamu nebyl na kfestany a Zidy vyvijen Zadny natlak, aby
prestoupili k islamu (odpovidajice uéeni koranu, ze "v nabozZenstvi neexistuje Zzadny natlak"”, viz
slra 2, 256%).

Abraham je pokladan za jednoho z hanifd, ktefi nalezli jako jednotlivci pfimy pfistup k pravé vife

v jednoho Boha.

Allah — rané islamsky staroarabsky al-ilah — ma jako semitské slovo nepochybné stejny puvod jako
"Elohim", jedno z oznaceni Boha v hebrejskych knihach MojziSovych.

Jako "nevéfici“ — doslovné pfiblizné: “zastiratel" — se striktné pokladali v dobé proroka Mohameda
Polytheisté, popf. pohané, proti kterym bojoval v Arabii, a pred kterymi jiz Bible varovala Zidy a
kfestany. Déle jsou dnes v Islamu pokladani za nevéfici ti, ktefi nevéri v jednoho boha a

v posledni soud. Dnes je nékdy tento vyraz nespravné pouZzivan pro vSechny, ktefi nejsou
muslimy, nékdy dokonce pro muslimy kazdého jiného sméru.

Jezis Kristus v Koranu.

O JeziSovi se zminuje kromé Bible také Koran (7. stoleti pfed Kristem). V tomto ohledu existuji
spole¢né i rozdilné rysy. Je tfeba pfipomenout, Ze Koran na nékolika mistech uznava JeziSe Krista
coby proroka, vyslance boziho, jako "Slovo Bozi", jehoz vyznam neni pfesné uréen, a uznaného
jakoz "Ducha Boziho" (Sura 4,171), ktery byl "stvofen jako Adam" (Sary 2; 3:47; 3:59; 5,...). Ve
spravné chapaném islamu tudiz JeZi$ znamend vic nez v ocich kfestanskych teologu, ktefi JeZisi
ponechali toliko roli socialniho reformatora. Jediné, co v koranu akceptovano nebylo, byla nauka o
JeziSi coby BozZim synu ve smyslu pozdéjsiho uceni o svaté Trojici, kterou vSak kfestané

v Mohamedové dobé chapali velmi pozemsky. Sotva existovali takovi kfestané, ktefi by byvali
schopni autenticky vysvétlit to, co bylo minéno pavodné, aby ji pochopili i lidé s jinym myslenkovym
zdzemim (napf. Stra 6,101*). V Listu Rimantim 1.4 je feéeno, Ze sila Ducha Svatého byla JeZisi
"vloZena jako synu" - tedy nebyla vrozena. Kfestané vlastné mohou souhlasit s muslimskym
pfesvédCenim, Ze Buh nebyl zrozen a JeZisS se nenarodil, nybrZ byl stvofen. Dale je pojem (Fecky)
“logos” — ktery je v Bibli pouzivan pravé pro bozsky pavod pfp. vyslani JeziSe Krista —

v evangeliich prekladan také jako “To Slovo* (viz vyse), v Kordnu pouzivan pro JezZiSe. Jsou ve
vnuknutich Koranu — stejné jako v Bibli — skryta tajemstvi, ktera se muslimim ani kfestaniam zatim
nepodarilo zcela objasnit, takZe se jen zbyteéné hadaji o pojmy? | tam, kde kfestané tyto nauky
prezentuji tak, Ze mohou byt vykladany jako “nauka o mnohoboZstvi“, to neodpovida zpusobu,
jakym ucil sam Jezis: "A Otec (Buh) vam da, o€ byste ho prosili v mém jménu (tzn. vnitiné spjati

s JeziSem)“ (Janovo ev. 15:16). V JeZiSové Zivoté se vSechno to¢i kolem jednoho Boha, se kterym
byl Gzce spjat, a ke kterému on muaze lidi pfivést.

Vyraz "logos" (v 1. kapitole Janova evangelia Slovo Bozi, oznaceni spojené s Kristem) se

v Pratsové prekladu koranu vyskytuje nezavisle na JeZisi (Sura 13,12, Sdra 11), je ale v jinych
vydanich koranu pochopen jako Bozi “ZalezZitost" popf. BoZi “Rozkaz" (Sura 5,110%). Korén vidi
JezZiSe jako "Adama", kterého Buh stvofil ze zemé a hovofi o "Vyslanci Bozim", ktery umoznil
Miriam (Marii) panenské zrozeni JeziSe (Sura 19, 17- 22*). V kiestanské verzi zvéstuje Bozi andél
zrozeni JeZiSe z Ducha Svatého. V koranu je také pséano, Ze JeZzi$ byl posilen Duchem Svatym

/Duchem Svatosti (Sara 5,110%).
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Podle koranu mlady Jezis pfedpovidal své vzkfiSeni (Sdra 19, 33), ¢imz ovSem mohlo byt zminéno
i zmrtvychvstani véficich "v posledni den" (Sura 4,159), o kterém se koran ¢asto zminuje. Koran
hovofi o tom, Ze Jezi$ byl Zivy vyzdviZzen do nebe (Sdra 4,157-159, Sdra 3,55).

Muslimové a kfestané nemaji jednotny nazor na to, zda byl Jezis pfed svym nanebevzetim
ukfizovan, zemrel a skrze Boha prekonal smrt — jak fikaji kfestané -, nebo zda byl bez ukfiZzovani
Zivy povznesen na nebesa — jak véfi muslimové. Spolecna je vSak vira, Ze v dobé, kdyZ vstoupil na
nebesa, rozhodné nebyl "mrtvy", ale napf. vyu€oval lidi. Jiz v Sufe 3:55 pfip. 5:48 je psano,
"odistim t&" a "pak se ke mé vSichni navratite a rozsoudim mezi vami to, v ¢em jste se (v Zivoté na
zemi) rozchazeli". Kfestané a muslimové by tedy v klidu mohli vy¢kat na feSeni nékterych
zbyvaijicich tajemstvi, misto aby se hadali.

Podobné se koran zmiruje o tom, Ze v den posledniho soudu vstanou veéfici z mrtvych (Sura
36,77, Sura 69,13 Sury 75 a 99* atd.). Jezi$ se poté vrati zpét a bude svédcit o véficim lidu pisma
(Sura 4,159; srovnej se Surou 16,89%). Ti, a jedna se také o ty, ktefi nejsou muslimy, ktefi véfi

v Boha a v posledni soud, " a €ini , "co je spravné" (ve smyslu pfikazani), se podle koranu
posledniho soudu bat nemusi (Sura 2,62; Sura 4, 123-124; Sura 7,170%). Stejné tak jako v Bibli je
v Koranu posledni soud jednozna¢né véci BoZi, a ne véci lidskou, a je zcela Ihostejné zda
kfestan(, muslimi nebo Zid(. (Takova srovnani mezi naboZenstvimi zde neslouzi k tomu, aby se
zpochybniovala nezavislost koranu).

K etickym zasadam islamu a kirest'anstvi

Uzce jsou spojeny také etické zasady uvedenych tff "abrahamovskych naboZenstvi". Desatero se
— byt ne explicitné — vyskytuje i v islamu, m.j. také v Sdfe 17,22-39; Sufe 5,38-40; Sufe 2,188;
Sure 4,135; Sufe 2,195 a v Sufe 17,70* (lidsk& distojnost). Koran napf. tvrdé a bez vyjimky
zakazuje zabijet nevinné (Sura 5,27-32*). Pojem "dZihad" znamena pouze: "boj", pojem "svata
valka" nepochazi v tomto vyznamu z koranu, nybrz z Mohamedovych vyroku a z islamskych
pravnich Skol ***). Duchovné-moralni prace na vlastnich vasnich, které ¢lovéka déli od Boha, je
povazovana za "velky dZihad" a je ji pfikladan vétSi vyznam nez vnitfnim spordm. (Srv. JeZiSav
vyrok "nejprve vyjmi ze svého oka tram ..." - Mnoho vnéjSich konfliktd by tim ztratilo opodstatnéni.).
"DZihad slova" je pokojné vyznavani viry. "Dzihad rukou" je ¢inny, instruktivni pfiklad, ktery
poskytuje véfici svym Zivotem. "DZihad mece" byva oznacovan i jako "maly dzihad" a je povolen
na obranu napadenych véficich (srv. Sura 2, 190). "Pfisné a tvrdé" zachazeni s jinovéjrci je
zakotveno i v koranu (Suara 48, 29, Sura 47, 4); takovéto ,nasilné" pasaze se daji srovnavat

s jinymi misty, kde jsou vymezené, (napf. jako ,v ndboZenstvi neexistuje donuceni, Sura 2, 256).
Velmi rozséhla jsou tradi¢ni pravidla tykajici se vztahu mezi pohlavimi, ke kterym patfi zakaz
sfatku s pfislusniky jinych ndboZenstvi atd.

K islamské praxi patfi: "Svédectvi o tom, Ze neni Zzadného Boha kromé Boha (Alldha) a Ze
Mohamed je jeho prorok ;

Ze jsou dodrzovany denni modlitby (Sara 2,177*);

Ze je dodrzovan kazdoro¢ni post v mésici ramadanu (Sara 2,185%);

alespon jednou za Zivot je vykonana pout do Mekky (Sura 2,196%);

a Ze je placen Zakkat (davka na socialni ucely) (Sura 2,177*)"

V dnesnim islamu neexistuje Zadné centralni stfedisko, které rozhoduje o ndbozensko-etickych
otdzkach. Presto ziskaji pozice, které jsou sdileny zna¢nou vétSinou respektovanych znalcl prav,
nejspiSe Sirokou akceptanci.

*) Pouzit byl mimo jiné ,Koran, pfeklad od Rudiho Pareta", vydavatelstvi Kohlhammer-Verlag (némecky),
jehoz preklad dostacuje védeckym narokim,a zfetelné rozliSuje preklady a zaclenéni k lepSimu jazykovému
porozumeéni. PouZito je zde egyptské verSovani,které je v islamské oblasti bézné. U jinych prekladl jsou
verSe pocitany odliSnym zplasobem; uvedené misto najdete v dané Sure kratce pred nebo kratce za
uvedenym ¢&islem verSe. Obtizna prelozitelnost koranu neplati pro takové jasné srozumitelné pasaze, které
jsou zde uvedeny. Vyznam pasazi koranu byl srovnan s ,Kordnem, preloZzenym a komentovanym Adelem
Theodorem Khorym" , 2007 (Némecky), jehoz pfeklad ju uznavan i muslimskymi u¢enci. (nap¥. Dr.
Inamullahem Khanem, tehdejSim generalnim tajemnikem Islamského svétového kongresu.), a jehoz
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komentar respektuje tradiéni vyklad islamskych pravnich skol.
Pouzit byl mimo jiné preklad koranu Dr. Ignace Veselého.

***) Také historické "kfestanské kfizové vypravy" nebyly biblicky podloZeny, nybrz byly lidskymi ¢iny, a napf.
mnozi evropsti kfestané je povaZuji za Spatné.

***%) (Viz. k tomu Islamsura Koranu 164, vers. 125.)

Zpét k obsahu této stranky
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Informace k: JeziS Kristus a buddhismus

Dodatec¢né stranky internetového projektu ,Kristovy Cesty" k riznym dalSim naboZenstvim jsou
pFispévkem k jejich lepSimu chapéni a k mezinabozenskému dialogu. Jedné se v nich o tom, co je
spole¢né a v ¢em se liSi budhistické sméry a kifestanstvi, které si je (znovu) védomé svych
duchovnich hloubek. To neni nijak spojené se snahou dopodrobna predstavit Buddhav Zivot a jeho
uceni (pfiblizné 500 let pfed Kristem).* Spis se chceme podrobné vénovat klic¢ovym bodim.

,Nic" a,J&"

Jadrem puvodniho Buddhova uceni, které je jeSté dnes zakladem hinajanového buddhizmu, je
stale vétSi osvobozeni ¢lovéka od vieho, co nepatfi k jadru jeho bytosti. Touhu vnéjSich a vnitfnich
smysla, ktera vede k utrpeni, je tfeba rozpoznat jako Ne-Ja (,anatta“) a prostfednictvim vhodné
Zivotni a duchovni cesty v€etné meditace ji uhasit, aby vyustila v nirvanu. Mahajanovy smér
buddhizmu, ktery vznikl pozdé&ji, a ktery jinak pfinesl pokrok, napf. siln&jSi soucit se vSemi bytostmi
misto Utéku ze svéta, to vSak chapal Spatné. Neustale se opakujici pojem Ne-Ja totiz vykladal tak,
Ze neexistuje vibec Zadné J4, které by zustalo po odloZeni nizkych egoistickych vlastnosti. Proto
ma mahajanovy smeér buddhizmu tendenci povazovat nirvanu za ,Nic“. Buddha vSak dokonce i pfi
popisu svych nejvysSich zkuSenosti hovofil jinak: "A postupem asu jsem prohlédl i bidu oblasti
LAnivnimani, Aninevnimani”, a bylo mi to zcela jasné, snazil jsem se proniknout ke Stésti
spojenému se zruSenim Anivnimani, Aninevnimani a vychutnal si ho.... A tak jsem od té doby — po
Uplném vypnuti Anivnimani, Aninevnimani — dospél ke zruSeni vnimani a citéni a spo¢ivam

v tom a vnéjsi vlivy — kdyz jsem ono Ja vSechno moudfe seznal — prestaly pfichazet." (Suttam
Anguttara Nikaja 9, ¢.41...).

V této souvislosti Ize poznat, Ze i Jezi$ Kristus rovnéz vyzyval k vyjadreni riznych lidskych
vlastnosti k tomu, aby s tim kazdy zacal sam u sebe a nekritizoval hned druhé. (Viz hlavni text na
Kristovy Cesty). Kromé toho ani JeZiS neztotoZrnuje sebe a své u€edniky se svétem nebo

s néjakymi svétskymi ¢innostmi, ale popisuje je jako ty, ktefi nepatfi ke svétu — vyraznéji nez

v puvodnim buddhizmu — ktefi neZiji a neplsobi v tomto svété, (Jan. 17) ale proménuji ho jako
kvasek v tésté.

V kazdém pfipadé je mozno v JeziSovych a Buddhovych vyrocich o zakladnich Zivotnich otazkach
najit zna¢né podobnosti, coz jiz nékolik desitek let vede nékteré lidi k domnénce, Ze Jezis hlasal
buddhismus. Stejné tak dobfe bychom totiz mohli Fici, Ze hlasal to &i jiné u€eni. V hlavnim textu
mimo jiné vysvétlujeme, Ze takové spole¢né rysy jednotlivych nadbozenstvi jsou dany duchovnimi
skute¢nostmi, které mohou logicky podobné vnimat vSichni ti, kdo k nim maji pfistup, aniz by od
sebe opisovali. To je konec konct inspirace a pokud je to pravé, pfichazi to z vé€ného zdroje, aniz
by to znamenalo ani ,néco“, ani ,nic", ani ,jesté nic* atd. nebo osvobozeni z toho, zvlasté kdyz by
bez toho samo takové osvobozeni nemélo viibec smysl. Z néj, ni (hebo ného (stojici(ho)) za VSim
a co je ve VSem skryto a soucasné je také zcela mimo VSechno. To je Neprojevené a presto jiz

v sobé obsahuje VSechno a to pfesto bude na konci stvofeni vice neZ na zacatku — tedy minimalné
v pozemském smyslu - stejné rozporuplné jako koan (paradoxni vyrok pro meditace v zen
buddhizmu). Néco, co nelze teoretickou cestou pochopit, tfebaZe se lidsky duch muze pomalu stat
dostate¢né pruznym, aby bylo mozno podnikat alespori nepfimé pokusy o pfiblizeni se nebo to
vnitiné vidéné moci zpracovat *****,

To je silné stranka nabozenstvi ve srovnani s materialisticko-egoistickou spole¢nosti. Nabozenstvi
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ji vSak dostate¢né nevyuzivaji. Ani spole¢né rysy a kontakty jednotlivych nabozenstvi vSak
nezménily nic na tom, Ze kazdé ma své vlastni a z&asti velmi rozdilné cesty.

Mezi kiest’anskymi mystiky je nejblize vychodnimu neosobnimu pohledu Mistr Ekkehard. Mezi
buddhistickymi sméry mohou vytvofit most leda u¢eni Ni€irenovy Skoly budhizmu. Mezi dalSimi
indickymi mudrci je z osobniho nebo podstatného pohledu nejblize Sri Aurobindo a jeho
partnerka, ,Matka": proSel nirvanou a poznal — zdanlivé zpisobem podobnym nékterym
kfestanskym mystikim — Ze za zplsobem proZziti ,nirvany“ je néco zcela jiného nez ,Nic"“, mluvi o
Nejvyssim a chtél by snést néktera hlediska tohoto NejvysSiho na zem. Jsou lidé, kterym byl Sri
Aurobindo mostem, aby znovu nasli cestu ke kfestanstvi — avSak v jeho vlastnim jadru, kde jde
potom napfiklad o zcela realné ,nasledovani Krista“ az k onomu vyjadfeni tak, jak to projevil
Kristus sam svym Zmrtvychvstanim.

, Posledni skute€énost" a hledani Boha

Lidské vlastnosti, které je tfeba ocistit, jsou ovSem v Zidovské a kfestanské a islamské oblasti
navic spojeny s pojmem hfichu, provinénim se proti Bohu. Jde zde tedy pfedevSim o dodrZzovani
naboZensky podloZenych etickych norem a v detailnim pohledu pak o pfekonani vSech vlastnosti,
které nas déli od Boha. Dnes prevlada predstava — a zfejmeé i u vétSiny buddhistt samych - Ze
podle buddhizmu Buh neexistuje. Ve spole€nych etickych postojich riiznych naboZenstvi se proto
odkazuje pouze na ,posledni skutecnost" po materialnim zivoté, kterou uznavaji vSechna
naboZenstvi, at uz se za ni v jednotlivych naboZenskych smérech skryva cokoliv.

Tvrzeni, Ze podle buddhizmu Blh neexistuje, vSak neni zcela spravné. Buddha nikdy netvrdil, Ze
Bah neexistuje, ale v tehdejsi situaci se pouze omezil na pfedavani poznatk( o lidské cesté. Na
otazku hinduistickych knézZi po Brahmovi, hinduistickém stvofitelském bozstvu, odpovédél Buddha
takto: ,Brahmu znam dobre, i brahmansky svét a stezku, ktera do brahmanského svéta vede i jak
se Brahma dostal do brAhmanského svéta, to vim také." (Digha Nikaya, 13. fe¢ — otdzka se
vztahuje na duchovni zkuSenost, nejen na znalost hinduistické literatury). Hinduistického Brahmu
neni mozno automaticky ztotoznovat s Bohem-Otcem JeZiSe-Krista. Jedna se spiSe o jednu

z personifikovanych dil€ich vlastnosti Boha, které se postupem ¢asu objevily v riznych kulturach.
V Zzadném pfipadé to neni oznaceni pro negativni sily. Kdyz vSak nyni nékdo mluvi o vySSim
pavodu tehdy uctivanych boh(, aniz by je uctival jako nejvy3si bytosti, o ¢em tedy vlastné hovofi?
Je zfejmé, Ze pro Buddhu byl pocatek a cil v Neprojeveném. Tato neprojevena nirvana neni vSak
,Nic". Je pouze mimo VSechno, o kterém si ¢lovék mize pomoci svych pozemskych psychickych
nebo mentéalnich schopnosti udélat obraz.

A zde méame najednou krfestanstvim, judaismem a islAmem nevédomky uznavanou paralelu. To
proto, Ze ve vSech téchto ndbozenstvich je znamo, Ze nema vibec smysl, ba je pfimo zakazané,
vytvaret néjaky obraz Boha — a to i pfesto, Ze dlivod toho byl jiz zapomenut. V judaismu se nesmi
Bozi jméno ani pfimo vyslovit. Viz také naSi stranku ,Nabozenstvi jako ,znovuspojeni ¢lovéka s
Bohem", konkrétnéPoznamka 2) o archetypech.

Evangelia, resp. Zjeveni Janovo naproti tomu charakterizuji ,Otce" jako toho, ze kterého Stvoreni
vychazi a do jehoz Uplnosti Usti (alfa a omega), ktery tedy pfesahuje Stvoreni a jeho vlastnosti a
jehoz Stvoreni JeziS nem(Ze zcela dosdhnout. Kfestansti mystikové, jako napf. Jakob Béhme, na
zakladé svych autentickych zkuSenosti vyslovné poukazovali na to, Ze tento Buh pfesahuje nejen
pozemské Stvoreni, ale i nebeské svéty a onen svét. **) Nema smysl, kdyz byvaji nabozenstvi ve
védecké literatufe srovnavana, aniz by do tohoto srovnani byli zapojeni ti, ktefi maji ty nejhlubsi
nabozenské zkuSenosti. Bez tohoto neni viibec mozZno najit ani jazyk, ktery by byl pro zastupce
riznych ndboZenstvi srozumitelny***).

Buddhisticka cesta mize sméfovat ty, kdo se neboji velké namahy, ke vstupu do nirvany, do
onoho svéta za onim svétem — nirvana je proto pro vétSinu buddhistd tak daleko, jak daleko je pro
vétSinu kfestanl mysticka jednota s Bohem. Budhismus ****) ov§em u¢i také o moZnosti, hovofit o
tom, Ze Bodhisattva ,,osvobozeny od opakovanych znovuzrozeni“, mize dobrovolné opét
sestoupit, aby napf. pomohl zbytku svéta. Kristus vystoupil k Otci (viz Prazdny hrob,
Zmrtvychvstani a Nanebevstoupeni), aby pak pomohl zbytku lidstva.

Kristus vystoupil k Otci, (,a hrob byl prdzdny", VzkfiSeni a Nanebevzeti), aby se potom znovu
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vratil. S Kristem Ize dnes dojit k silnéjSimu proniknuti od nejvySsi bozské roviny az dol
k pozemské roviné.

Na tomto misté by bylo vhodné se zminit, Ze podle Rudolfa Steinera, Buddha pfinesl mudroslovi o
lasce, zatim co Kristus pfinesl silu k této lasce. Sila lasky tahne vSechno k bozské dokonalosti zpét
- alebo lépe vpfed. "Proste Otce mym jménem" t. zn. v souladu s nim anebo skrz ného. Tu je
mozné Buddhu povaZzovat za toho, ,kdo pfipravuje cestu”.

Kdo by rad poznal, jak tomu skute¢né je, mliZe na své vlastni cesté pokrocit dal a ptat se JeziSe
anebo Budhy samého.

Budha v "Kalama Sutra" fika: Nenechte sa svést .... ani pfedanim... legendami ... tim co se fika ...
autoritou svatych pisem ... oby&ejnym zdravym rozumem a logickymi Gsudky ... vymySlenymi
tedriemi a oblibenymi nazory... vliivem osobnich pfednosti ... autoritou néjakého mistra. Pokud

v8ak ho sami poznéte ..." (Poznani a skute¢né presvédéeni o vife maji s virou mnohem vic
spole€¢ného, nez jen intelektualni povazovani za pravdu").

*) Dochované Buddhovo uc¢eni Ize zejména nalézt v rozsahlych prekladech K. E. Neumanna, "Die Reden
des Buddha: mittlere Sammlung" (Buddhovy Feéi, stfedni sbirka); rovnéz v ,delSi shirce".

**) Pro lidi, ktefi chpou a v feCi pouZzivaji teosofické pojmy v duchu teosofie, bychom radi pfipomnéli, ze
v teosofickém smyslu lezi nirvana, resp. atman pod boZskymi rovinami ,paranirvanovou* a ,logickou®.

**+) Zejména kiestansky mystik mistr Ekkehart popsal svoje zkuSenosti tak, Ze i bez pojmu Nirvana jsou
rozeznatelna pfibuznost zkuSenosti s Nirvanou, ale také rozdily, zatim co je toto pro néj spojeno se setkanim
s Bohem.

**+*) Navrat k Bohu s podstatou priichodu svétem je na jedné strané navratem k prvotnimu, co uz zde jiz
vZdy bylo; a pFesto je to jiz né€im navic, co tu dfive pfed tim nebylo, jako napfiklad kryjici se 2 trojihelniky.
Tento paradox je srozumitelny jen u prohloubené mystické zkuSenosti.

*rxxx) K dispozici jsou také filozofické aspekty. V mahajana-buddhizmu popsal Nagardzuna ve svych
Obecnych pfipominkach k Pradznaparamité, Ze na néco jako pravda a nepravda, pravda ani nepravda, se
muze pohlizet étyfnasobné misto Cisté dualisticky bud / anebo. Protoze, klasické chapani nepostacuje
k aplnému pochopeni, mohlo by to zpusobit, jako u paradoxnich vyrokl zen-budhismu (viz vySe), Ze ¢lovék
prekroci toto dualistické chapani (forma ,0osviceni") a bude mit tak pfehled z vySSi perspektivy. V evropské
filosofii existuje i jina cesta k rozSifeni mysleni pres staré dualistické bud / anebo: Hegelova dialektika teze a
anti-teze z toho ziskava syntézu. MlGze dokonce tak cvi€it samo chapéani k otevienéjSimu pohledu pres
protiklady nebo zdanlivé protiklady k vy3si pravdé Boziho Ducha. Nas kiestansky projekt z toho nezavisle
vyvinul néco pfibuzného tim, Zze z riznych perspektiv mize z celistvého pohledu vzdy to spolu vidét
kompatibilni (Pfekonani zdanlivych protikladu).

Zpét k obsahu této stranky

Jezis Kristus a hinduismus

Speciélni stranky internetoveého projektu Kristovy cesty tykajici se rdznych mimokrestanskych
naboZenstvi maji pfispét k lepSimu chapéani téchto nabozenskych smeérd a k mezindbozenskému
dialogu. Radi bychom se podivali na to, co spojuje a co naopak déli hinduismus a kfestanstvi -
kifestanstvi, které si je (opét) védomo své spiritualni hloubky. Neklademe si vSak za cil popsat
hinduistické nabozenstvi podrobné. Budeme se spiSe soustfedit na klicové momenty.

Jezis Kristus

V naukach hinduistického plivodu se objevuje pojem avatar nejriznéjSich stupriti. Oznacuije lidi, ktefi nejsou
na zemi kvuli svému vlastnimu pokroku, nybrz proto, aby dobrovolné pfispéli k pokroku naroda a lidstva, jako
.kapka bozské dokonalosti“. Rozdily mezi takovymi po sobé jdoucimi avatary jsou ovSem v tomto pojeti
¢asto smyvany, zatimco zidovské a kfestanské pojeti zdaraznuje ,Boha déjin“, aspekt vyvoje a zvlastni roli
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.Mesiase". (Vynatek z kapitoly "Na poc¢atku bylo slovo..." z hlavniho textu * ).

Z hlediska indického mysSleni se to vSak pfesto mize podobat chapani Kristova Gkolu. | hinduistiéti
joginsti mistfi proto ¢asto pfisuzuji JeziSi Kristu vétsi roli, nez ti moderni kifestansti teologové, ktefi
v ném vidi pouze normalniho ¢lovéka, resp. socialniho reformétora. Existuji ovSem také hinduisteé,
ktefi JeziSe povaZzuji pouze za obyc¢ejného mistra, resp. ucitele. PFi tom vSem je tfeba si uvédomit,
Ze duchovni hloubka kfestanstvi se z¢asti ztratila a musi byt nyni znovu ozifejmovana, aby vibec
bylo mozné vést s ostatnimi naboZenstvimi dialog. (O to se snaZzi tato internetova stranka v ramci
podrobnych textd * ).

Joginské nauky ** a kifestanstvi

S ohledem na JeZiSovu vyzvu ,Budte tedy dokonali, jako je dokonaly vas nebesky Otec" (Mat.
5,48) je pro nas na kazdém nabozenstvi nejzajimaveéjsi otazka, kam vedou praktické duchovni
stezky. V pfipadé hinduismu jsou to rozlicné joginské cesty. Ty se snazi ,uvést dusi zpét do jeji

V této souvislosti je tfeba zminit evropské Skoly (...), které dokazi pod jinym nazvem integrovat prvky jako
napr. ¢akry - centra nerv(l a védomi znama v j6ze. Takové snahy nejsou automaticky ,nekfestanské”, jak se
domnivaji cirkve. Vzdyt tato centra v ¢lovéku znali jiz kfestansti teozofové ve stfedovéku (Johann Georg
Gichtel) a dnes je Ize identifikovat jako energetické struktury, které realné existuji v kazdém Clovéku.
Podobné neni ani akupunktura zndma predevsim v Ciné automaticky ,taoisticka“ - jednotlivé akupunkturové
body Ize jiz v lidské tkani dolozit pomoci méficich pFistrojl a odnedavna i histologicky. (Vyriatek k kapitoly
»Svata horlivost” z hlavniho textu). Srv. také Albrecht Frenz "Christlicher Yoga - Christliche Begriindung einer
indischen Meditationsweise" (Krfestanska joga — Krestanska interpretace indické meditace), kde se
predpokladd, Ze si kfestanstvi a praktické joginské metody neodporuji.

Pro kfestany je ale rozhodujici duchovni postoj. Jsou proto cvi€eni chapéna jako pfiprava vlastni
bytosti na bozi pusobeni, nebo se ma mylné za to, Ze si lze prostfednictvim téchto technik (télesna
a dechova cviceni, zpévy manter, koncentraéni cvi¢eni, meditace, kontemplace...) vynutit
dokonalost v Bohu?

DalSi podobné rozliSeni pro kfestany: pokud se napf. v j6ze objevuji pojmy jako ,Kristova sila“, je
to potom chpéano tak, Ze uzdravujici Kristova sila je ¢asti jeho bytosti, ktera miZe pUsobit na
celého Clovéka, nebo je zakouSena jako izolovana kosmicka sila? Pokud se nékdo nenaladi pfimo
na Krista, jak si pak muze byt jisty tim, Ze to, co zakousi, skute€¢né souvisi s Kristem? (viz kapitola
"JeziSovy zazraky " v hlavnim textu) *

V kazdém pfipadé vedle metod z jinych zdroja, které byly ¢astecné pfizplsobeny kfestanstvi,
existuji i originalni kfestanské cesty. Musi byt ovSem teprve znovu objeveny pro dnesni dobu.
Prastarou praxi pravoslavnych mnichd na hofe Athos ("kyrie-eleison”, "Pane, smiluj se") by tak
bylo mozno v indické terminologii oznacit jako kfestanské dechové a mantrové cviceni. (Srv.
kapitolu "Ticho na pousti" z hlavniho textu) *. Kromé toho existuje napf. specificky kiestanska
meditace nad evangeliem, o kterou se opira nas hlavni text a ktera je popisovana na specialni
strané Krestanska meditace *.

**|ndické slova jéga znamena doslova ,ujafméni“, tedy opétovné spojeni se zakladem, podobné jako
doslovny vyznam latinského slova re-ligion. Jedna se o tréninkové metody hinduistického pivodu pro télo,
dusi a ducha.

Kfestanské a indické mystické sméry

Prozitek ukfizovani, resp. ,pulnoci duse“, ,mystické smrti“, opusténosti ode vSeho, na co by se ¢lovék mohl
vazat, tedy toho, co v té &i oné formé poznali vSichni znami kfestansti mystikové, ma jistou spojitost s
vrcholnym zazitkem jogy, nirvikalpa samadhi, resp. se zakouSenim prazdnoty nirvany. Kfestanské mystické
zkuSenosti vSak hovofi o tom, Ze v této prazdnoté &i za ni opét ,néco" je, totiz Kristus, resp. Bah. Aurobindo
ukazuje, Ze i na indické cesté je mozno prekrocit nirvanu a dostat se k tomu, co je za ni. Na kfestanské
cesté vSak mlze byt néco z této vSe pfesahujici plnosti pfitomno jiz od prvniho okamziku kfestanské cesty,
protoZe Kristova bytost, ktera proSla zemi, se ndm tu nabizi jako most.

Pokud je nékdo podobné jako Aurobindo konfrontovan se silami, které jsou blizké JeZiSovu vyvoji, pokud
vSak schazi pfislusné pozadi, muze to pusobit jako obtizna cesta na hrané stolu. V Zadném pfipadé to vSak
neni nemozné - vzpomenme na hinduistického chlapce jménem Sadhu Sudhar Singh, ktery o kfestanstvi nic
nevédél, ale diky svému intenzivnimu vnitfnimu hledani Boha najednou ucinil zkuSenost s Kristem, kterou
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pozdéji zpracoval v knize. Vize Krista se objevuje i pfi hinduistickych, tantrickych cvi¢enich u lidi, ktefi by
spiSe pocitali s tim, Ze se jim zjevi indicka bozstva. ,Vitr vane, kam chce.”

Nésledujici podnét R. Steinera mozné nebude pouzitelny v teologii, kterd se zaklada na kifestanstvi jako
nabozenském spolecenstvi, o to zajimavéjsi by vSak mohl byt pro jiné kulturni okruhy. Podle Steinera je
tfeba v Kristu vidét tzv. slunecéni bytost, ktera byla jisté znama v predkrestanskych ¢asech nékterych
mudrcam. (Vynratek z kapitoly "UkfAzovani..." hlavniho textu *) R. Steiner v souvislosti s Indii poukazal na
»ViSva karman“, na "svétového architekta“, jehoz pusobeni byli stafi indi¢ti mudrci (riSi) schopni vycitit za
svétem pfistupnym pfimému vnimani.

Vzhledem k velkému poctu hinduistickych boZstev by se mohlo zdat, Ze boZzstva mnoha starych
kultur — pokud se nejedna o Cisté kmenova boZstva nebo lidi — pfedstavuji rizné aspekty jednoho
boZstvi, které byly pozdéji uctivany jako samostatna boZzstva. Teoretické pojmy, jako napfr.
polyteismus, tedy samy o sob& mnoho nefikaji. Zidé méli — v originalnim hebrejském textu —
rovnéz rizna oznaceni pro Boha a jeho vlastnosti. Neuctivali je ovSem jako rlizna boZstva. Napf.
zoroastristé (Parsoveé) rovnéz setrvali u monoteistické viry. V hinduismu je za monoteistickou
mozno povazovat napf. Skolu viSnuita.

V tomto kontextu je zajimavé, Ze existuji nova hnuti, kterd podobné jako Kristus nesdili vSeobecny
predpoklad samoziejmé, nutné smrtelnosti téla: (...) timto smérem se ubird napf. indicky filozof a jogin
Aurobindo a jeho duchovni partnerka a ,matka“ Mira Alfassa. (...) (z ¢asti vynatky z kapitoly
"Zmrtvychvstani" z hlavniho textu) *.

Nauky o karmé a Bohu

Podstatna ¢ast kiestanskych cest zalozenych na skutcich solidarity a milosrdenstvi by byla v Indii
povazovana za karma jogu (jogu osudu), resp. bhakti jogu (jogu lasky), kifestanské cesty
zaméfené na poznani by zase bylo mozno srovnat s inana jogou.

Realné Ize prozit to, Zze pokud se naladime na vedeni Bohem, kterého zprostfedkuje Kristus, miize nas zivot
probihat organi¢téji nez pfi naladéni na mechanicky pasobici kompenzaéni zdkony osudu a karmy. | Kristus
hovofi o ,vyuctovani do posledniho halife, nefika vSak, Ze by to mélo probihat jako dosud na principu ,,0ko
za oko, zub za zub“. V popfedi stoji novy Ukol Elovéka - z lidskych moZznosti je vyuZzito a uvedeno ve skutek
to, co je pro ¢lovéka a pro jeho okoli plodné. Vyrovnavani se s minulosti jiz neni t¢elem samo o sobé ani
podnétem k vyvoji. Pfi souhfe rlznych lidskych moznosti Ize dnes pozorovat ,pomoc shora“. (Vyriatek z
kapitoly ,UkAzovani“ hlavniho textu; kromé toho je k dispozici specialni strdnka o karmé a reinkarnaci.) *

Etické hodnoty

Etika je ta ¢ast ndboZenstvi, ve které si je vétSina ndbozenstvi pfibuznd, a kde tudiz
mezinabozensky dialog nejvice pokroc€il. Na pocatku klasické joginské cesty je podle Patandzaliho
jako predpoklad uspéchu uvedena ,jama*“, tj. neuskodit Zadné Zivé bytosti mySlenkami, slovy i
skutky, nelac¢nit po majetku, byt opravdovy, dbat sexudlni ¢istotu, nepfijimat jen dary (byt
skromnost, askese, velkorysost, schopnost obéti, zkoumani a uctivani bozstva, vnitini oddanost a
vira. Jogini uci, ze i ,bitevni pole* ve Bhagavadgité je minéno jako vnitfni bitevni pole slouzici k

tfibeni. Paralela s pfikazanimi a naukou JeZiSe Krista je tu zfejma. Hinduisté se spole¢né s
kfestany podileji na projektu "Svétovy étos".

Svata pisma

NejstarSim nabozenskym pramenem jsou védy, které udajné sepsali mudrci (riSi) ve ,Zlatém véku*.
Pozdé&ji vznikl napf. epos Mahéabhérata, ve kterém jsou liceny udalosti raného véku povazované
¢asto za myty, mimo jiné valky - tedy véku, ktery jiz nebyl tak zcela ,zlaty“. Kromé toho vznikly
mudroslovné upaniSady. Bhagavad Gita je jednou z nejvyznamneéjsich svatych knih hinduist,
ktera spojuje filozofii UpaniSad s moudrosti jogy a souvisi s Mahabharatou. V této didaktické basni
je jeji hrdina KriSna povazovan za lidskou formu zjeveni nejvysSiho boZstva - Avatar.

*Domovska stranka s odkazem na rozsahlejSi texty v jinych jazycich...
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Zpét k obsahu této stranky

Informace k: JeziS Kristus a taoismus a konfucianismus.

Doplnkové stranky internetového projektu ,Kristovy Cesty" k rdznym jinym nabozenstvi jsou
prispévkem k jejich lepSimu pochopeni a k mezindboZenskému dialogu. V této zvlastni strance
budou probrany podobnosti a rozdily mezi tacismem / konfucianismem a kfestanstvim -
kfestanstvim, které si je védomé svych vlastnich duchovnich hlubin. Neni s tim spojeny narok na
rozsahlé dodate¢né komplexni vyli€eni Zivota a tradic Lao-Tse nebo Kon-fu-tse. Pljde o pfesnéjsi
vyklad Ustfednich bodd.

V tradi¢ni ¢inské spiritualité se slilo vice pfibuznych zdroju:

1. Pavodni uéeni o nejvy$sim principu.

Puvodni u€eni o nejvyssim principu Tao / Tai-DZi ,0 kterém se ned& uz nic fici navic", pfedstavuje
také pavodni jednotu na pocatku vSech véci, tedy jeSté pred rozdélenim na polarity Jin a Jang *), a
potom na ,5 elementd"*). V soucasné dobé je tato prajednota zakladem téchto forem projevu
vesmiru.

Z kiestanskych mision&fa to byli napf. jezuité, ktefi nalezli v tomto nejvySSim principu cosi
odpovidajiciho Bohu, zatim co minorité a benediktini a nakonec i papez s tim nesouhlasili. ,Tao"
na jedné strané totiz neodpovida novému zplisobu proZivani Boha jako osobné oslovitelného
,Otce", jak to ucil JeziS. JenZe neni vylouceno, Ze se jedné o starsi druh prozitku nebo o hledani
Boha, jaké bylo mozné pravé ve staro€inské dobé.

*) Yin (Jin) je rozSitujici, ,zensky" princip - napfiklad v nervové siti sympatiku, Yang (Jang) zase stahuijici
~-muzsky" princip v nervové siti parasympatiku, které do sebe vzajemné zapadaji. ,Pét elementl Zemé,
Voda, Dfevo, Ohen, Kov" odpovida podobnému rozdéleni na 4 jevové formy nebo vlastnosti (kvality) ,Zemé",
Lvoda", ,Vzduch", ,Ohen" = ,teplo", jak se na né pohliZelo ve starych zapadnich alchymiich a hermetismu i v
mnoha jinych kulturach (existovali i kfestansti alchymisté). Cinsky 5. element, takzvany ,Kov" byl v Evropé
z ¢éasti oznaCovan jako ,prima materia" (,prahmota” srov. moderni teorie ,elementarnich ¢astic"), nebo jako
Leter", kterému se napf. zase pfisuzuje ve staroindickych a antroposofickych pramenech, obsah 7 dalSich
agregatnich stavll. Tyto staré poznatky by se dnes nepfifazovaly k ndbozenstvi v uzSim slova smyslu, nejde
vSak ani o Cisté spekulativni filozofii. Jsou vSak starou, svym zplisobem pokrocilou kosmologii se spiSe
pfirodovédnym charakterem, a to i v pfipadé, Ze se tehdejsi metody poznavani liSi od téch dnesSnich.

To nic neméni na tom, Ze praktiky staro€inskych a pozdéjSich taoistickych mistri maji duchovni
charakter. Nebot tehdejSi vysledky studii o Uloze ,elementd” nebo sil v lidech, byly prosté jen brany
na védomi, protoZe bylo téZké je v pozemskych neprozkoumanych podminkach néjak obchazet,
kdyz Slo o duSevni / duchovni zdokonalovani. To by bylo druhem spirituality, ktera se na rozdil od
nékterych jinych duchovnich tradic, nepokousi uniknout z pozemského. Snaha o zdokonaleni jako
takové neni protikladem kiestanského ugeni o vykoupeni ¢lovéka. Casto se zapomina, ze JeZi§
fekl: Vy tedy budte dokonali, jako je dokonaly vas Otec, ktery je v nebesich. Mt. 5, 48.) Nicméné,
metody jsou rlizné. Prakfestantm atd. bylo zcela jasné, Ze ¢lovék se muze aktivné pfipravit na
pusobeni BoZiho dila a otevfit se mu, ale v kfestanstvi, bylo vZdy také jasné, Ze neni mozné si tim
pfimo vynutit BoZi milost. Také Buh je svobodny.

Mezi tim, co se déje v Nebi, ¢insky , T'ien", na Zemi a v ¢lovéku, coz vSe pochazi ze stejné
prajednoty - existovaly vSude shody (podobné jako u ,7 svobodnych umeéni" univerzit zapadni
stfedovéké Evropy). Proto se vSechno snazeni zamérovalo k harmonii lidského Zivota s
»Nebem" - jako dnedni nejvySSi moci - a Zemi. To ukazuje jak duchovni i ndbozensky charakter
snazeni. Re-ligion (z latiny) znamend ,zpétné spojeni”, ,nové navazani", zejména na prazaklad
véci. V kifestanském pohledu, je ovSem prazakladem pfimo kontaktovatelny Buh Stvofitel, ZaCatek
a Konec vSeho. Jezis Kristus je jakoby spojovaci ¢lanek, ktery nam pomaha k tomuto spojeni s
Bohem.
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B&hem doby bylo ve starovéké Ciné uctivano i vice oddélenych samostatnych bohd: Nebe,
bohové Svéta, mistni boZstva a svati. Spole¢ny termin pro takova ndbozenstvi - ,mnohoboZstvi"
(polytheismus) tu ovSem mnoho nepomaha, protoze tito ,bohové" byli ptivodné, jako v nékterych
jinych nabozenstvich, jen projevy pfipadné vlastnostmi praprincipu (nehledé napfiklad na uctivani
svatych — které se v3ak mohlo vyskytovat u nékterych kfestanskych cirkvi).

Timto zplsobem muze rozdéleni vSech jevu svéta na Jin a Jang podpovat mysleni lidi, aby se drzeli téchto
polarit, ale mdze je to vést i mimo né az do jakéhosi mystického stavu védomi.

2. Taoismus.

Dosavadni popis zUstal do zna¢né miry spoleénym zakladem pozdéji vyvinutych Skol Lao-tse a
Kon-fu-tse (které historikové obvykle fadi kolem let 500 pfed Kristem).

Taoismus (Lao-Tse: a j. kniha ,Tao te ting"), se zaméfil na ,Délat* z meditativniho postoje
.Nedélat" (wu-wei). TakZe se nic nedé&je z povrchniho sobeckého a intelektualniho pohledu
Clovéka, ale z pfirozenych instinktd dobrého lidského jadra, které je v souladu s pfirodou. Z toho by
vyplynula jakasi pfirozena etika nesobeckosti a skromnosti.

Dobré jadro v tomto smyslu jeSté neni automaticky totozné s JeziSem, ktery pfijal télo ¢lovéka, ve
smyslu Jn 15; 4 (Zustante ve mné a ja ve vas.). Ale dnesni teologové uz by nemohli bez dalSiho
upirat jinovércam dobré jadro, zvlasté kdyz Gzce pFibuzna etika vétSiny nabozenstvi ukazuje, ze
.Dobro" vice ¢ méné vSude ziskalo padu. Dokonce i ,,Duch svaty véje, kam chce” (Jn 3;8).

Taoisté byli vzdy praktici, Zadni teoretici. Taoismus si proto pfibral na pomoc:

- Askeze. Néco takového vystupuje ve vSech naboZenstvich. Ale jsou zde i praktiky k nachazeni
sublimace a transformace sexuality (napfiklad Mantak Chia, ,Tao Yoga" a ,Tao joga lasky". Staré
vychodni postupy ¢asto zacinaji ,zdola nahoru”, zatimco evropské by dnes mnohem vice zacinaly
»shora dol(", tedy od védomi.)

- Télesné cviéeni, dychani a koncentrace pro probuzeni a Fizeni Zivotni energie ,Chi". Ze tato
Zivotni energie existuje, se musi nyni diky vyzkumu akupunktury a elektro-akupunktury, povaZovat
za skute¢né prokazané, tfebaze jeji povaha neni jesté jednoznacné objasnéna. Akupunkturni
meridiany jsou nyni prokazané i histologicky (v tkanich), jako ,prazdné" kandly. Tato Zivotni sila
neni ,taoistickd", jak si néktefi kfestané mysileli, ale obecné lidska. V fecké / rané kifestanské ére
se oznaCovala feckym slovem ,pnéuma”, které znamena dech i Zivotni silu, dech Zivota vdechnuty
Bohem a pouZzivalo se k oznaceni Ducha svatého. Nicméné ,Duch svaty" souvisi s JeziSem
Kristem. Takze, pokud se nékdo ,nenaladi" na JeziSe Krista, odkud by pak mohl védét, Ze to, co

proziva, je totozné s Duchem svatym, jak jej hlasal JeziS?

- K repertoéru taoistd, podobné jako indické jogy, patfi dale meditativni ponofeni se do prastavu
véci, aby Slo pfekrodit zazitou omezenost Zivota. Svaiji roli sehravalo také alchymistické hledani
nesmrtelnosti.

3. Konfucianstuvi.

Kon-fu-tse (Konfucius) doporu€uje pfibuznym zpusobem uvadéni lidi do ,kosmického mravniho
zakona". Misto spiSe individualni cesty taoistu vSak hleda systém moralni vychovy spole€nosti v
jeho Sifi. Pracovalo se na védomé kultivaci a zdokonalovani dobrého jadra ¢lovéka pres zvyky a
priklady. KdyZ se ¢lovék v rodiné nauci lasce, uctivosti atd. vyplyne z toho také eticka spole¢nost.

- Od nejstarsich dob byla v Ciné naptiklad zakazana vrazda, kradeZ, prostituce a uctivani obrazu.
- Jako vSechna svétova nabozenstvi ucéil Kon-fu- tse ,,... lasku k bliznimu: Co sam nechces, to
nedélej nikomu jinému®.

- K tomu patfi sebeovladani, lidskost a dobrota.

- pfipadné etické ctnosti jako laskavost, spravedInost, pfiméfené uctivé jednani (véetné s predky),
Stédrost, moudrost, upfimnost;

- Dvoijité ctnosti podle knihy Shu-Dzing: pratelsky a dustojné, jemné a pevné, pfimo a zdvofile,
fadné a uvazlivé, ucenlivé a odvazné, upfimné a jemné, mirumilovné a uctivé, silné a spolehlive,
odvazné a spravedliveé.

- Cilem byl postoj spokojenosti bez zloby, smutku a pozitku. Ve starych u¢enich jsou obsazeny

vvvvvv
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4. Tyto Skoly mély mnoho sty¢nych bodu, ale také byly do urcité miry rozporné. Brzy se v3ak
vhimaly spiSe jako vzajemné se doplriujici nez protikladné. To platilo i pro pozdéji z Indie
pfichazejici buddhismus, uceni o pfekonavani pozemského utrpeni.

Dnesni ¢inské chramy, napfiklad v Hongkongu, ¢asto pasobi dojmem zcela oby&ejného mista
vyhledavani véstcu ¢i obfadd jako nastroja pro Stésti v Zivoté. To znamend, podobné jako to je
vice méné u vSech dnesnich naboZenstvi, Ze nikde nelze vibec najit pivodni duchovni hloubku.
Z Cinské tradice tfeba uvést nikoli pfimé naboZenské postupy jako je véstecka kniha | Ging, Cinské
horoskopy, €inské verze geomantie pfipadné stavebni biologie, ( Pozn. Nauka o vztazich mezi
¢lovékem, jeho obydlim a okolim) — ,Feng Shui" a jizZ zminéna tradi¢ni ¢insk& medicina.

Zajimavé svédectvi raného styku kifestanu a taoistdl se nachazi v knize Martina Palmera, ,JeziSovy sutry".
Ansata, jiz neexistujici kfestanska cirkev v Ciné v 8. stoleti upravila pro svoje taoistické okoli podstatny
obsah kfestanstvi tak, aby byl pro né srozumitelny. (Pokud se zde uvadéji knihy dalSich autor(i, neznamena
to automaticky, Ze by se s veskerym jejich obsahem mélo souhlasit).

Zpét k obsahu této stranky.

VSeobecna hlediska pfirodnich ndbozenstvi

Doplnkové stranky internetového projektu "Kristovy cesty" tykajici se rliznych jinych nadbozenstvi
jsou prispévkem Kk jejich lepSimu porozuméni a k mezinabozenskému dialogu. Z kifestanské
stranky jsou zakladem nezavislé vyzkumy, které opétovné odkryvaji duchovni hloubky kfestanstvi
a moderni vyzkum védomi. Nebudeme zde provadét podrobny popis pfirodnich nabozenstvi, nybrz
vyjmenujeme nékolik hledisek dilezitych k tomuto Gcelu.

Také napf. japonsky kult Sinto je pivodné jednim ze svétovych spfiznénych pFirodnich
nabozenstvi, ktera jsou starSi nez znama svétova nabozenstvi, jako jsou buddhismus a
kifestanstvi.

Kofeny pfirodnich nabozenstvi pochazeji z doby, kdy bylo mezi lidmi rozSifeno védomi, které se
od dnes prevladajiciho intelektualniho védomi zna¢né odchyluje. Jean Gebser, vydavatel knihy
"Ursprung und Gegenwart" (Pdvod a souc¢asnost), ktera vySla némecky, by tento stupen védomi
pojmenoval "mytologickym védomim®". Julian Jaynes, védec zabyvajici se védomim, vydavatel
knihy " Der Ursprung des Bewusstseins" (Pdvod védomi), ktera vysla némecky a anglicky, by toto
pojmenoval védomim, ve kterém spolu obé mozkové polokoule jeSté komunikovaly bezprostfednéji
nez dnes.*) Prava polokoule dovolila vnimani jevd vSeho druhu, napf. v pfirodé celkové jako
"bytosti" a leva polokoule to mohla zpracovat tak, Ze Clovék slySel jejich "hlasy". VSechna, i
evropska Ustni podani tykajici se elementarnich bytosti, pohadkovych bytosti atd. pochazeji odtud,
nebyly tedy volné smysleny. V souvislosti se vzrustajicim rozSifenim pisemnictvi a &teni misto
Ustniho podani tento zpusob vnimani v evropsko-predoasijské antice pfiblizné do roku 500 pfed
Kristem jako spoleCensky vyznamny fenomén zmizel. Vzhledem k tomu, Ze v mystické dobé byly
¢asto uctivany bytosti, pfedkové nebo bohové spojeni s mistem nebo kmenem, pfispélo miSeni
kultur dale k tomu, Ze jiz nefungovala starSi forma védomi nebo nefungovala bezchybné. Chyby
¢inily uzitek tohoto vnimani stale pochybnéjsi a tento proces proto urychlily.

Nebylo by spravné hodnotit tyto stupné, Ze by novéjsi rozumové védomi bylo cennéjsi a Ze by
produkty starSiho védomi byly dnes bezcenné. Sice to s sebou pfineslo nové schopnosti, zato se
v3ak také ztratily jiné, které intelekt sam neumi nahradit. Pfi zachovani vymozenosti analytického
shrnovani do celku a syntézy; napf. v meditaci. Tak muZe vzniknout integrované védomi, které
ob&ma mozkovym polokoulim opét novym zptsobem napomuze k jejich pravu. Cisté intelektualni
védomi dnes v mnohém narazi na hranice svych vykonnych schopnosti. Je zjevné nemoZzné v&as
rozpoznat a pouze s nim samotnym feSit napf. ekologické problémy v jejich skute¢né slozitosti:
Ddrner hovofil o "multifaktorovém védomi ", které je nezbytné k pochopeni ekologickych procesu,
jez vSak jeho studenti pfi pfislusném vyzkumu témér neméli. Dnesni lidstvo m(iZze brat vesmés
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podnéty také ze starych Ustnich podani z predintelektualniho vnimani — aniz by mohlo jednoduse
prevzit dfivéjsi formu tohoto védomi. Z téchto divodul jsou jesté dnes cenné pohadky pro déti.
Prispivaji k tomu, Ze pravd mozkova polokoule hned nezakrni.

V raném krest'anstvi hraly ddlezitou roli "dary Ducha svatého" (m.j. Jan. 16; Kor. 12, 7-11; Skutky
2, 17-20). Viz téz naSe kapitola "Letnice" v hlavnim textu naSi anglické webové stranky i v dalSich
jazycich. Duch svaty je BoZi sila, jeZz nechava vzrist kreativitu ¢lovéka nad néj samého. Neni to
sice pouha aktivita pravé mozkové polokoule, ale ve skute€nosti spoluvyuziva tuto polokouli.
OvSem: Duch svaty ma souvislost s JeZiSem Kristem. Také kdyZz Jezis fikal svym u€ednikim
"Duch vane tam, kam chce" — jak si chce byt nékdo jisty, Ze jeho dnesni zkuSenosti pochazeji od

Ducha svatého v Kristové smyslu, kdyz nesouhlasi s Kristem?

Narozdil od toho, co jsme nasli u jinych zjevné polyteistickych nabozZenstvi — na jejichZ pocatku
stélo jediné bozZstvo s "vlastnostmi", které byly aZz pozdéji uctivany jako oddéleni bohové — neni v
mnozstvi pfirodnich ndbozenstvi mozné zjistit jakykoli jednotny plvod.

Zatimco myty o stvoreni nékterych jinych narodu zacinaji stvofenim nebe a zemé (a podzemi),
stary japonsky mytus o stvofeni z nebe a zeme jiz vychazi. Bohové v tomto obraze vznikaji
spontanné, a obyvaji vSechny 3 svéty, zatimco zemé je obydlena také mnoha lidmi, podzemi také

v wv s

mnoha mrtvymi a démony. Také uctivani pfedkové byli pfi¢itani boZzskému panteonu. (...)

Uctivani probiha rozdilnymi zpusoby, prostfednictvim danych modliteb (dékovani a pfimluvy), a
prostfednictvim obéti naturalii nebo symbold.
(...)

Zatimco v pfirodnich naboZenstvich hrali centralni roli Samani — zafikavaci se zvlaStnimi znalostmi
a mediélnimi schopnostmi -, vedou kult Sinto knézi.

Etické nauky: V Sintoismu napf¥. existoval rejstfik hfich(; ve vztahu s dalSimi ndboZenstvimi byly
vyvinuty etické zasady, jaké nalezneme prakticky ve vSech velkych ndboZenstvich.

(.

*) Angl. "Bicameral mind". Jaynes sam vzbuzoval dojem, jako by tyto staré pfirozené zplsoby fungovani
mozku byly jiz samy o sobé vysveétlenim zazitki s bozskymi nebo pfirozenymi silami; to je dle naSich zjisténi
naprosto nespravny Usudek. O tom, co ,jsou” tyto bytosti, jeho nalezy nic nefikaji. Ani "bohy" ani Boha neni

mozné v mozku najit. Jednd se o vlastni troven reality, a mozek ji maze pouze néjakym zpusobem
interpretovat. Pravé popsany starsi zplisob vnimani neni beze vSeho schopen vyprodukovat takové "bytosti"
uméle jako obrazy pfedstayv, jak by mohlo moderni védomi. Podobnym zpusobem zobrazuji duchovni sny
nebo meditacni zaZitky castecné néco zcela jiného nez pouhé procesy zpracovani dennich psychickych
prozitkd.
**) V Evropé patfila napfiklad doba vzniku homérskych eposu jesté k mystické dobé, zatimco pozdéjsi
obdobi starofecké filozofie jiz patfilo do rozumového védomi.

Zpét k obsahu této stranky

.NaSe nové anglické / némecké tématické stranky (jesté nepreloZzeno):
Stara americka nabozenstvi: Majsky kalendéar a kfestanstvi;

K hodnoceni reckého nabozenstvi
Poznamky k ranému feckému naboZzenstvi
Staronémecké nabozenstvi
Keltské nabozenstvi
Rané slovanské nabozenstvi
Rané pobaltské nabozenstvi
Rané baskické nabozenstvi
Rané finské nabozenstvi
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NaboZenstvi® coby ,opétovné spojeni“ élovéka s Bohem — na cestach s
JeziSem Kristem

Y Slovo nabozenstvi pochazi z latinského re-ligio = opétovné spojeni; s Bohem, ktery se projevuje i v nas.
Vzdalené se to podoba hologramu.

Poznani hlubSich problém lidského Zivota

Podobné jako pro uzdraveni modlitbou, i pro zasadni proménu ¢lovéka je tfeba si nejprve polozit
JeziSovu otazku ,Chces byt zdrav?“ (Jan 5,6). Nebo jinak: Vi§, co je v tobé nedokonalé a co se
musi proménit, pokud chces$ pokro€it na cesté k Bohu? Za zdanlivé jednoduchymi vécmi,
které jsou jen zfidka chapany jako naboZenské, je mozno najit &ervenou nit. Clovék v ramci svého
vyvoje od détstvi az po dospélost ziskava nové schopnosti. Pavodni schopnosti prozZivani jsou
vSak s postupujicim vékem €asto naopak odsouvany. Pozdéji se ¢lovék muze snazit pfirozené
prozivani znovu objevovat, a to za pomoci rozpominani se a modlitby. Schopnosti, ke kterym v
ramci vyvoje dospél, si ale pfesto zachova. Pouze se uvolni zkostnatélé stranky osobnosti. Je tak
mozno opét prekonat rozpolcenost ¢lovéka mezi intelekt a osamostatnény pudovy zivot, mezi
nimiz se nachazi ,srdce", stfed, ktery je vSak jiz jen malo integrovan. ,Plody ze stromu poznéni*
zminované v mytu o rdji, se vztahuji pravé na tento rozkol. JeZiSova slova ,jestlize se neobratite a
nebudete jako déti, nevejdete do kralovstvi nebeského” se opiraji o hluboké védomi, Ze obraceni
¢lovéka je skute€né mozné — Matous 18,1-3; Marek 10,15; Lukas 18,17. JeZiSovi nejde pouze o
détskou bezbrannost, nybrZ o ptvodni prvky vyvoje, které jsou takika ,archetypické"?, tedy o
pravzory lidského jednani, o ztracenou ¢ast ,navodu k pouZiti Clovéka"“. Takova cesta mize o

mnoho pfesahovat dneSni omezené rozumoveé védomi.

2 Archetyp: pojem z hlubinné psychologie C.G.Junga atd.; pravzory lidské existence, které se projevuiji
nejriznéjSim zplsobem napf. ve fantaziich a snech. Nicméné, , archetypy" maji mnohosmiSeného a
zavadeéjiciho obsahu. ,Buh" je zobrazen jako stafec a odkazy na ,nebe" a ,peklo" se staly ,archetypalnimi"
symboly kolektivniho nevédomi". Jung nevédél presné, co to bylo. AvSak jadro této Urovné védomi existuje
do jisté miry u vSech lidi - se svymi obrazy a mysSlenkami pisobina lidi. Tak se to projevuje jako jakasi
primarni ,pamét z rané doby historie lidstva - jeSté pred témito obdobimi jako mytické védomi", jak je
uvedeno v nasi kapitole "Védomi, vyzkum mozku a svobodnd vdle". Tato droven védomi také obsahuje
takové kontrasty (vice ¢i méné,zdanlivé"), jak jsme se tim zabyvali na nasi strance ,Krestansky postoj ... treti
cesta". BlizSi pohled odhaluje, Ze tato Groven pfedstavy Boha je spiSe problematickou karikaturou. To je
divod, pro¢ napfiklad tibetska Kniha mrtvych (BardoThodol) - k niz CG Jung napsal pfedmluvu - varuje 2ivé,
aby po smrti nereagovali na klamna boZstva a démonické postavy této Urovné. Podobna kniha existovala ve
starovékém Egypté. Dokonce gnostikové v kiestanské oblasti se kriticky divali na tyto postavy se kterymi se
setkavali take ve snech a meditaci. Pohadky se pokusily s timto svétem symboliky kreativné komunikovat,
coz mlze byt skute¢né uzite¢né pro déti. OvSem, dospéli se mohou pokusit jit za ramec téchto symboll —
symbol(, které prebiraly mnoho lidskych rysa. Ale skuteéna vyzva zahrnuje hledani Boha pfimo, misto
nechat ho malem vySumeét s témito faleSnymi pfedstavami Boha.

To ovdem neznamena, Ze by to ¢lovék mohl dokazat zcela sam. Jezi§ nam nabizi skute¢nou cestu
a k tomu i silu a milost, abychom tuto cestu zvladli. Kfestansti hledaci pravdy, mystikové a
alchymisté se na takové cesty zdokonalovani vydavali. (srv. Matous 5,48; Jan 10,34;...). Ale i cela
fada jinych kfestan( ucinila podobné zkuSenosti, at’ jiz védomé & nevédomé. Nezalezi na tom, zda
se vydali vnitfni cestou, zda svou viru realizovali socialné, ¢i zda v sobé oboje sjednotili v duchu
tzv. plného kfestanstvi. V mnoha kulturach se po cela tisicileti lidé snaZili pfekonat vnitini
rozpolcenost. Jako pfiklad mohou poslouZit taoistiéti alchymisté, rtizné druhy jégy atd. .

¥ Indické slovo j6ga (doslova ,ujafmit*) znamena rovnéz snahu o opétovné spojeni s prazakladem lidské
existence.

"Bohocloveék" ¢i od Boha poslany ¢lovék Jezis Kristus, ,novy Adam®, ukazal, Ze lidé nyni mohou
opét ziskat své ztracené plvodni vlastnosti. Nyni bude mozné dat do pofadku to, co se zvrtlo a
stalo se postupné nebezpecnym. JeZiS byl schopen v sobé spojit pivodni zdroj smyslu Zivota, tedy
Boha, a vysoce rozvinuté lidské védomi. Dokazal prfekonat sily degenerace. Byt se od ostatnich
lidi liSil, byl pfesto ¢lovékem. Diky tomu mohou lidé jeho cestu snaze nasledovat, a to pfedevsim
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tehdy, délaji-li to védomé. Jeho zivot v€éetné Zmrtvychvstani vSak ovliviiuje i Zivoty téch, ktefi o
historickém JeZiSi nic nevédi. Je to podobné jako u zvifat. Pokud se zvifata na jednom ostrové
nauci néco nového, mohou si danou schopnost rychleji osvojit zvifata stejného druhu na jinych,
vzdélenych ostrovech. Ruppert Sheldrake to oddvodriuje tim, Ze zvifata maji spolecné silové pole.

Clovék maze mit vnitfni vztah ke Kristu a k Bohu i bez cirkevniho prostfednictvi, byt mu vhodné
spole€enstvi kifestanu vétSinou velmi pomuaze. Nejriznéjsi teologie, kterym se JeZiSovu bytost
podafilo opét rozstépit na pastora a socialniho reformatora, nejsou jisté idealnim feSenim. Presto
mohou nékterym lidem pomoci, pfedevsim tém, ktefi znaji takovych teologii vice. Kazdy ¢lovék se
muze obratit pfimo ke Kristu jak napft. ,v tiché komurce®, tak koneckoncu i na namésti plném lidi.
To je mozné diky upominani se na JezZiSovy vlastnosti, které nAm zachovala tradice (evangelia).
Kdo ovSem véfi tomu, Ze Krista je mozné vnimat i po jeho smrti, miZe ho povaZovat za bytost
pusobici pravé ted a tady. (Podle mnoha svédectvi se zda, Ze kazdy ¢lovék coby védoma bytost
preZije svou smrt, byt jinym zptsobem nez JeZis, tedy kupfikladu bez toho, aby byl na zemi
viditelny.) Diky tomu je moZné se ,v jeho jménu“ spolec¢né modlit k Bohu-Otci, ktery vSe naplfiuje.
(srv. Jan. 15,16; Matous. 6, 7-15; Matous$ 18,19-20). Napf.:

BozZe, ty jsi pramenem meého Zivota, ty jsi mi pomoci a nadéji!
Ve spojeni s JeziSem Kristem * Ti dékuji za vSechno, co ndm davas;
odpust mi to, co mé od tebe vzdalilo **;
dej mi v tomto tichu svého Ducha-Stvofitele ***;

ukaz mi svou cestu.

*) Ti, kdo chtéji, se mohou vztahovat i k Marii. Budou tak zd{iraznény muzské a Zenské vlastnosti ¢lovéka.
**)S negativnimi podnéty, at jiZ se konkrétné projevuji jakkoliv, je tfeba pracovat nasledovné: 1. Vnitfné je
reflektovat (napf. Gzkost, nenavist; Ihostejnost a povySenost; pfehnané pochybnosti ... néjaky problém;
zkratka vSechno, byt by se to projevilo jen v mySlenkach a slovech, srv. napf. Matous 5,22). 2. Misto
abychom si lamali hlavu nad podstatou negativnich podnétd, je lepSi chvili pockat a pak si co mozna nejlépe
uveédomit, o co se jedn&. 3. Potom bychom méli zatéz, kterou jsme jiz nyni schopni prozivat, ba dokonce
télesné zakouSet, odevzdat v modlitbé Bohu (ostatné mGzeme Bohu, resp. JeziSi Kristu odevzdat cely svuj
zivot). 4. Déle je dobré klidné ¢ekat, dokud nepocitime dusledky takového odevzdani, resp. dokud se
nedostavi pocit jistého ulehéeni &i dokud nam na mysli nevyvstane néjaka ,odpovéd*.

*+¥) \/ tichu se mohou denni udalosti ,usadit", proeZ je snazsi je zpracovat &i zapojit do modlitby. Clovék je
potom mnohem otevienéjsi pro nové udalosti.

Role etiky na takové cesté

Jedna rovina na této cesté se opira o pfikazani "miluj Boha", ktery vSechno presahuje, "a miluj
blizniho svého jako sebe sama" (Matous$ 19,19). Je tudiz tfeba milovat i sebe sama, i laska k
sobé samému mé svij vyznam. Laska nas mlZe spojovat s Kristem, jelikoZ je - spoleéné s
moudrosti - jeho hlavni vlastnosti. Néktefi lidé zase kfestanskou cestu pochopi teprve tehdy, kdyz
se vydaji na cestu dobrych skutk( v Kristové smyslu. JeZis zachoval zakladni eticka pravidla,
nebot ¢lovék vétSinou ,sklizi to, co zaseje” (Gal. 6,7). Zodpovédnost ovSem vice vlozil do
jednotlivce, misto aby zddrazfioval vnéjSi zakon. V nitru ¢lovéka totiZ existuje néco, co odpovida
Kristu, z &eho prameni vnitini ,znovuzrozeni“ (Jan 3) - byt by se to projevovalo pouze jako
svédomi. Znamena to tedy, Ze postupem ¢asu se Clovék jako celek dostava stale vice do souladu
s Duchem, jehoZ nositelem byl JeZiS. Tento vychozi bod je moZno vnitfné proZzit v srdci, dusi, resp.
v duchu — zpusob zakouseni je vskutku individudlni. At jiz ¢lovék proziva Krista, resp. sily, které s
nim souvisi, jakkoliv, mél by si co mozna nejCastéji uvédomovat to, co jiZ vi, aby na tomto zakladé
mohl vzniknout pfimy kontakt. A neni nutné se nechat zmast tim, Ze na pocatku to moznéa nebude

mit Z&dné zavratné projevy.

Se silou, ktera se v nitru ¢lovéka rozviji jako milost, se potom muaze spojit univerzalni spasna sila,
ktera vychazi z ,vnéjSiho" Krista. | zde miZe konkrétni zplsob prozivani vypadat rizné, v kazdém
pfipadé vSak bude zfetelny a bude mit pfisluSné dopady na okoli. Zatimco dosud se takové jevy
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omezovaly pouze na nékolik malo jedinc, ktefi byli povazovani za ,mystiky“, ,svaté“ atd., mohou
se v nasi ,apokalyptické” dobé stale vice tykat i obyCejnych lidi. Vyznam této skutecnosti nebyva
vzdy docenovan, proto ji na tomto misté zmifujeme. Toto univerzalni plsobeni ,z vnéjSku* je
¢lovékem bud pfijato, nebo za urcitych okolnosti tvrdé narazi na takfka zabarikddované lidské
nitro. V takovém pfipadé je v ném moZzno vidét ,soud".

Dej, at ostatnim neSkodim na jejich cesté k Tobé;
ved mé k tomu, abych ostatnim poméhal v Tvém duchu;
ochrafl mé na mé cesté; *

PomoZ mi, abych jesté vice souznél s Tvou laskou.

*) Zde je mozno zapoijit blizni.

Pfibuzny vyvoj na kulturni roviné

Podobné jako se jednotlivy Clovék vyviji od ditéte az po zralého Elovéka (viz vyse), prochazi
podobnymi etapami i lidské kultury. Ty na jedné strané pfinesly nové schopnosti (svobodné;si vali,
citéni a mysleni), na druhé strané vSak ztratily néco ze své puvodni spfiznénosti s celym
»Stvofenim* a zpUsobily tim problémy. (Srv. napr. Jean Gebser, "Pocatek a soucasnost ": postupné
néasledovalo archaické, magické, mytické a racionélni védomi. Kromé toho se maze vyvinout silngji
integrujici védomi, které by bylo mozno oznacit jako rozuméjici védomi.) Skvélé osobnosti se
podilely na tom, aby se jednotlivé vyvojové stupné, které se projevovaly v naznacich, mohly
projevit i v mife, ktera byla schopna ovlivnit kulturni rovinu. Stalo se tak navzdory vSem pfikofim,
ale — jak jsme jiz zminili - €asto za velkych ztrat. V sou¢asné dobé je jiz patrné, Ze lidstvo a jeho
narody stoji pfed osudovym Ukolem: musi dosahnout mensich a vétSich evoluénich skokd, pokud
ziskanych schopnosti, napfiklad rozumu. Pokud bude dostate¢ny pocet lidi rozvijet stale
komplexné&ji rozuméjici védomi a nové se spojovat s bozskym zékladem®, mazeme boj s
apokalyptickymi katastrofami diky pomoci ,shora“ jesté vyhrat. V této souvislosti je tfeba zminit
vnejSi aktivisticka hnuti, napfiklad mirové hnuti. VSichni lidé dobré vile musi v této ,hfe" hrat svou
roli. Mnoho lidi — napfi¢ etablovanymi naboZenskymi sméry — se o to zjevné snazi. Jdou vstfic
budoucnosti a pomahaiji pfi vyrovnavani se s minulosti, byt je v tom jesté sousta ,priimérnosti“.
Otéazka, zda je cilem vnéjsi ,zachrana“ €i existencialni pokrok védomi a byti, se podoba
rozhodovani o tom, zda byla dfive slepice &i vejce. Dosavadni hodnotové systémy je tfeba
neprodlené promeénit. Je totiz snadné si pfedstavit, kam by setrvavani u dosavadniho, zastaralého
programu vedlo. VSe je soucasti celku a kazdy dobry &in tak vchazi do celku.

s pesimistickym pohledem, ktery Herbert Gruhl vylicil ve své posledni knize "Nanebevzeti do nicoty",
nemuGzeme souhlasit z toho davodu, ze je mozno vypatrat zdroj lidského vyvoje a lidské sily, ktery Gruhl
prehlizi. Timto zdrojem neni nikdo jiny nez Blh.

Dej, at lidé ponechaji rozhodovani o Zivoté a smrti ve Tvych rukou *;
Pomoz tém, kdo pracuji pro Tvé stvorent;
Dej, at pfijde nova doba, kterou jsi pfislibil.**

*) Zde je mozno se vénovat jednotlivostem nebo je mozno je zpracovat v ramci meditace; napf. ukonéeni
spiraly nasili, odstranéni nasili tim, ze se vyfeSi dany problém, pokojny dialog mezi lidmi dobré vile ze vSech
naboZenstvi atd.

**) Lukas 11:2; 21:31. Zjeveni 11:16. Bh maze rozdélit lasku, ktera je mu dana.

Je tfeba se obratit k Bohu na individuélni i spole€né roviné
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V prvni fadé nezdlezi na ,Pfedstavach o vife”, tedy na lidskych myslenkach o nabozenstvi, ale
mnohem spiSe na realné prozivaném spojeni ¢lovéka s Bohem.

Jan 16,12-13: JeSté mnoho jiného bych Vam mél povédét, ale nyni byste to nesnesli.
Jakmile v8ak pfijde on, Duch pravdy, uvede Vas do veSkeré pravdy, nebot’ nebude mluvit
sam ze sebe, ale bude mluvit, co uslysSi. A oznami vam, co ma pfijit.

Zpét k obsahu této stranky

Pomoc
pro autokontrolu p¥i praci s hlavnimi texty , Kristovy cesty"
- v sobé samém - a pfi realizaci v Zivoté.

Obecné:

Precetl jsem si ,Uvod do smyslu a pouZiti tohoto textu"? (Pokud ne, zejména pfi mnoha obecnych
nejasnostech, vratte se, a udélejte to dodatecné.)

Studoval jsem zatim kapitoly tohoto komentare podle jejich pofadi? (Pokud ne, pak kdyZ se chcete
vazné vydat na cestu nasledovani JeziSe, prostudujte, pokud je to mozné, také predchozi
kapitoly).

vvvvvv

dostate¢ného pochopeni? (V opacném pfipadé posuzujte pfislusné misto znovu v klidu a pokud je
to mozné, bez predsudkd.)

Precetl jsem, hloubéji pochopil, zazil a prostudoval stranku ,Metodické poznamky, kfestanska
meditace..." a pokud to bylo mozné, jsem se pokusil je aplikovat?

Mam prehled o svych soucasnych schopnostech, povahovych rysech, Zivotnich navycich? (Pokud
ne, premyslejte o tom dodatec¢né a délejte si poznamky).
Pokud ano, existuje ve vztahu k tomu, co jsem praveé studoval, takova vlastnost o jejiZ zlepSeni se
chci naléhavé modlit a snazit?

Myslel jsem na pouziti svych poslednich poznatkl v Zivoté?

Necham se uz Fidit svym svédomim?

UZ jsem se snazil nebo dosahl, abych se nechal na své cesté vést bezprostfedné Bohem skrze
JeziSe Krista?

Kam potom patfim ve svém vztahu k Bohu?

Zpét k obsahu této stranky

E-mail: ways-of-christ.com Prosim, piSte pokud mozno némecky nebo anglicky. V ostatnich
pfipadech se, prosim, vyjadiujte v kratkych vétach a udejte jazyk, v jakém piSete.

k domovské strance
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Odkaz na jiné jazyky a prava, e-mail:

Tyto internetové stranky muiZete vytisknout a obsahové nezménéné kopie dale predéavat.
Autorské prava zustavaji nam.

Jedna se o zhruba 111 stran, v zavislosti na nastaveni prohlizece, resp. tiskarny. (.pdf 653 kB)

V této podobé vytvoreno v letech 1991 - 2014; Na Internetu poprvé zvefejnéno 30.01.2001; toto je
nove, ¢eské vydani ze dne 08.09.2002 s pozdéjSimi Upravami.

Autor: Projekt Kristovy cesty (Christuswege/ Ways of Christ™).

Internetova stranka Kristovy cesty pfedstavuje vyzkumny a informacni projekt. Cely projekt je
orientovan ekumenicky, nezavisle na cirkvich, konfesich a jinych nabozZenskych spole€enstvich —
zaroven se vSak nestavi proti zadnému z nich. Podstata viry zUstava zachovana, bez
dogmatického nebo fundamentalistického pfistupu. Nema plnit funkci misie a nejde mu o ziskavani
novych ¢lend. NesnaZzi se o ekonomicky zisk ani politicky vliv.

Projekt Kristovy cesty se soustfedi na témata spojena s kifestanstvim, ale i na mezinabozZzensky
dialog mezi kfestanstvim a dalSimi naboZenskymi sméry. DlleZitou sou€ésti je i zAsadni vhled do
spiritualnich stranek kifestanstvi, které byly z&asti opomijeny. Neméné dilezity je vsak
diferencovany pohled na ty stranky kfestanstvi, které se tykaji socialnich otazek. (Viz také Uvod
hlavniho textu a Metodické poznamky).

Smérodatné jsou webové stranky. Do souborl ve formatu pdf nemusi byt nutné zapracovany
veSkeré mensi zmény.

Pfeklady v raznych jazycich neznamenaji automaticky néjaké stanovisko k situaci v urcitych
zemich.

Pokud jsou v ramci projektu zmifiovany jiné webové stranky, resp. knihy, nemusi jejich obsah
automaticky souhlasit s obsahem Kristovych cest.

Jak poslat e-mail?: viz formul&F na konci textové stranky. Prosim, piSte pokud mozno némecky
nebo anglicky.

Tisténou verzi v némciné si mdZete objednat na nasledujici adrese: Boehm, "Bewusst",Im Dorfe
21F, D-24146 Kiel, za 3,50 Euro; Vydavatelem a majitelem autorskych prav k tisténé verzi je
0O.Boehm. VySlo v ¢ervenci 2001.
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